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»Razzien* und Kidnappings durch Ihre seit dem 17.7.1990 suspendierten
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Sehr geehrter Herr Dr. Frank,
sehr geehrte Damen und Herren,

aufgrund der dieser Tage aus meiner Sicht grundlos und zudem vollkommen rechtswidrig erfolgten
Razzien gegen angebliche ,,Reichsbiirger bundesweit mochte ich Sie wegen Hochverrats und
Amtsanmafung selbst in die Pflicht nehmen.

Ich veréffentliche dieses Schreiben mit gleichem Datum, denn Sie haben ldngst jeglichen
gesetzlichen und vor allem auch grundgesetzlichen Boden verloren und bekdmpfen férmlich jeden
noch korrekten und gesunden deutschen Geist.

Das ganze ist hochkriminell, womd&glich merken Sie es aufgrund der stiéindigen BriD-EU-und
Mediengehirnwische léngst selbst tiberhaupt nicht mehr..

Ich bin iibrigens selbst Karlsruher und es erscheint mir seit meiner Geburt so, daf3 Sie und die
Karlsruher [,,Gerichte* und ,,Behérden*| Karlsruhe und Deutschland Stiick fiir Stiick immer mehr
unter Threr grundgesetzwidrigen, illegalen* Herrschaft in den Ruin fithren und zichen.

Wir Menschen und ich haben jedoch unsere Meinung und Wertung der Rechtslage und machen bei
Threm kriminellen, hinterhéiltigen Spielchen nicht mehr mit ! Denn Sie alle machen sich téglich

aufs duflerste strafbar und lidcherlich !

Als Bundesrepublik in Deutschland (BRiD)-EU-Faschisten benutzen Sie das suspendierte BRiD-
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System und deren Wappen und Logos ohne Genehmigung des US-Besatzers als auch ohne
Genehmigung der deutscherseits wie alliierterseits ab 1987 gegriindeten und vollkommen legalen
deutschen Kommissarischen Reichsregierung.

Sie beteiligen sich alle an diesen Hochverrat vermutlich primir, um sich Ihre illegalen Arbeitsplitze,
Machtpositionen und Medienpriisenz zu sichern wihrend Sie sich im gleichen Zug iiber das gesamte
Volk und unsere Grund- und Menschenrechte hinwegsetzen.

Nun haben jedoch das Volk und die noch echt verbeamteten Berliner Reichsbahner die Verantwortung
fiir sich und Deutschland ab 1985 {ibernommen, in Absprache mit den Alliierten die staatlichen
Positionen des Reichsverkehrsmininsteriums, Reichskanzleramts und Generalbevollmiichtigten fiir
Deutschland besetzt sowie eine Kommissarische Reichsregierung ab 1987 gegriindet, hieriiber dann in
Absprache mit den Alliierten die Grenzéffnung und den Mauerfall und einiges mehr herbeigefiihrt.
[hre eigene [Generalsbundsanwaltschaft] hatte dies sogar richtigerweise schriftlich dieser neuen

deutschen Kommissarischen Reichsregierung im Dezember 2004 und Januar 2005 zuerkannt. Beweise

und nitheres hierzu weiter unten sowie in der Anlage.

Von alldem haben Sie selbst seither unrechtméfigerweise massivst profitiert, dies ohne jemals dankbar

gewesen zu sein und/oder wenigstens Anerkennung gezeigt zu haben.
L]

Aus diesem exakten Grund waren dann iibrigens auch die Alliierten ab 1989 zur ,,Wiedervereinigung*

und zum Mauerfall bereit und haben die BRiD und DDR per Streichung der Prdaambel, des Art. 23 GG

sowie der DDR-Verfassung iiber ihre AuBenminister James Baker und Eduard Schewadnadse in Paris

im Beisein von [Altbundeskanzler] Dr. Helmut Kohl, Aulenminister Hans Dietrich Genscher, Erich

Honnecker, usw. suspendiert. BGBL.1990, Teil I, Seite 885, 890, vom 23.9.1990.

Wir als Volk sind iiber diesen Schritt wieder auf den letztgiiltigen deutschen Rechtsstand des 30.

Januar 1933 ,,Weimarer Republik” im 2ten Deutschen Reich mit Grenzstand 1937 gefallen. {
:OPIENeswcgen sprechen Sie dann rechtswidrigerweise und in massivst denunzierender Weise auf Ihrer

Website von der Festnahme und ,,Haftbefehle gegen 23 mutmaBliche Mitglieder und Unter-stiitzer

einer terroristischen Vereinigung' wo Sie doch selbst die verbotene terroristische Vereinigung

namens [,.Generalbundesanwalt(schaft)*, ,BGH*] sind !?!

Wollen Sie uns alle, wie damals bereits beim BRiD-seits inszenierten Berliner
Weihnachtsmarktanschlag sowie auch bei der ebenfalls verlogenen und illegalen Festnahme von Frau
Prof. Dr. Roth-Wittgenstein vor einigen Wochen hinters Licht fithren ?!

Der Berliner ,, Weihnachtsmarktanschlag™ war gestellt. Vgl. meine damalige Strafanzeige an Sie. In
Anlehnung an verschiedene Terror- und Katastrophenexperten sowie Whistleblower wurde ja
beispielsweise aufgezeigt, daBl der angeblich durch den Weihnachtsmarkt gerast seiende Scania-LKW
(Eigentiimerfirma Zurawski) des angeblichen LK W-Hijackers und Fahrers Anis Amri 4,1m
Fahrzeughdhe hatte, wohingegen die gesamte und iiber den sehr groBen Weihnachtsmarkt ragende
Weihnachtsmarktbeleuchtung auf ca. 3,6m hing und weder wackelte noch zu Boden gerissen wurde.
Ein 4.1m hoher LKW hiitte diese auf ca. 3.6m hiingende Weihnachtsmarktdekoration herunterreisen
miissen. Auch hiitte er die um den Weihnachtsmarkt befindlichen Pfosten beim Hineinrasen wie auch
Herausrasen tiberfahren und umnieten miissen, wiire er denn wirklich in den Weihnachtsmarkt
hereingerast. Dies nur als ein kleiner Hinweis, dafl wir Menschen nicht schlafen und all Thre Liigen
schon lange nicht mehr glauben !

Die Tatsache des ohnehin immer schon fehlenden Gesetzgebers fiir die [BRiD] und zwar spiitestens
seit 1956 wurde auch immer wieder durch das Karlsruher [Bundesverfassungsgericht], zuletzt mit
Urteil vom 25.7.2012 bestitigt. Aktenzeichen: 2 BvF 3/11,2 BvR 2670/11,2 BvE 9/11.

Ahnliches und die Zustindigkeit des deutschen Staats Deutsches Reich in allen Angelegenheiten
beziiglich Deutschland hatte der Internationale Gerichtshof in Den Haag vom 3.2.2012 im Verfahren
Italien ./. BRiD mit Urteil Nr. 143 getétigt und bestitigt.

Sind Thnen all diese juritischen Fakten denn allesamt nicht bewuf3t und werden diese nicht in Thren
zahlreichen bundesdeutschen ,juristischen Fakultiten/Universititen™ gelehrt oder wenigstens
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angesprochen 7! Unglaublich, aber gestatten Sie mir die weitere Frage: Haben Sie denn alle das 2te

Staatsexamen und den Studienabschluf} in Jura ohne all diese Wissensbausteine und Fakten
zugesprochen bekommen?

Der grundgesetzkonforme und unabhiingige Berliner Steuerberater :Helmut: Samjeske fiihrt in
seinen eigenen vielfiltigen Erkldrungen und Schrifisiitzen aus, dafl die BRiD bereits seit 1949
grundgesetzwidrig und ohne legitimen Gesetzgeber arbeiten wiirde. Auch dies somit eine
vollkommene Bestitigung zu meinen obigen kritischen Worten: www.samjeske-grundrechte.de

In Anerkennung des Art. 139 GG wonach alles aus der Zeit des sogenannten
[Nationalsozialismus/3te Reich] verboten ist, sprechen wir Rechtssachverstindige und im iibrigen
auch die Allierten vom letzten giiltigen und international anerkannten Rechtsstand des 30. Januar
1933 (némlich vor Machtergreifung der Parteien) als Ansatzpunkt fiir den Aufbau unseres neuen
und zugleich alten deutschen Staats 2tes Deutsches Reich/Weimarer Republik.

Eine nicht gesetzeskonforme und am 17.7.1990 suspendierte BRiD kann und darf im iibrigen
keine(n) [Generalbundesanwal(schaft)] besitzen oder betreiben, dies spiifestens ab dem 18.7.1990
nicht mehr. Vermutlich Ritte Ihre [Generalbundesanwalt(schaft)] bereits 1956 mit Ungiiltigwerden
des Bundeswahlgesetzes suspendiert werden miissen.

[st Ihnen dies nicht bewul3t gewesen und warum halten Sie sich nicht an diese defakto Fakten und
Rechtslage?

Auch verfiigt die BRiD seit 1945 {iber keine Beamtenverhiiltnisse mehr. Es hatte sich bisher
nachweislich niemand von der BRiD eine Genehmigung vom US Gesetzgeber geholt, oder als
registriertes BriD-Personal holen kdnnen, weswegen wir und ich zu Recht von komplettem
Hochverrat, Betrug, Amtsanmallung und Téuschung durch Sie alle uns gegeniiber sprechen. Diese
Tatsache haben wir vom US Justizministerium sowie zuletzt tiber US Botschafter Richard Grenell

bestitigt bekommen. KOPIE

|(0Pk§r sich in Deutschland fiir den Staat beispielsweise als Beamter, Professor, Staatsanalt, Richter,
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Arzt usw. betidtigen mochte, bendtigt zwingend, und zwar wie ich sie ja habe, eine ausdriickliche
Genehmigung vom US Militédr, Vgl. Militidrgesetze Nr. 1 und 2 ff.

Die Berliner Reichsbahner unter Leitung des Reichsministers fiir Transport, Umweltschutz,
Energie- und Verkehrswesen, Reichskanzlers und Generalbevollméchtigten Dr. he. jur. Wolfgang
Gerhard Giinter Ebel sowie auch deren dann ab 1987 gegriindete Kommissarische Reichsregierung
hatten sich jeweils solche Genehmigungen schriftlich eingeholt und alles mit den 4 +1 Miichten des
UN Sicherheitsrats besprochen. Vgl. hierfiir zum Beispiel auch: www.deutscher-reichsanzeiger.info

So wurden die ersten, auf dem letzten giiltigen deutschen Rechtsstand des 30. Januar 1933 fulenden
Gesetze erlassen. Diese wurden per 21-Tagefirst-Regelung von den Alliierten genehmigt.

Ich lege Thnen diese in der Anlage bei und bitte darum, daf Sie sich damit endlich beschiftigen und
daran halten.

Ansonsten bestiirken Sie immer mehr von uns Menschen in der Erkenntnis, daf3 Sie einen
vorsitzlichen, hochkriminellen Putsch und Staatsstreich gegen uns als Volk und unseren deutschen
Staat durchfiihren, schlimmer und perfider als die damalige [NSDAP].

Ich fiihre Thnen noch nachfolgend die mir bekannten Aktenzeichen und juristischen
Errungenschaften der seit ~ 1987 titigen neuen deutschen und zugleich alliierterseits genehmigten
Kommissarischen Reichsregierung unter Leitung des Berliner Amtsverhéltnistrégers Dr. he. jur.
Wolfgang Gerhard Giinter Ebels (1939-2014) auf.

Sie kénnen dementsprechend eigene Recherchen betreiben und das ganze verifizieren:

Wie erwiihnt hatte einer Ihrer eigenen [ Generalbundesanwiilte beim Bundesgerichtshof] der
Kommissarischen Reichsregierung mit Bestéitigungs- und Anerkennungsschreiben vom Dez.2004
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und Jan. 2005 geantwortet und diese entsprechend richtig als Kommissarische Reichsregierung
betitelt und korrekt angeschrieben.

[Amtsgericht Schoneberg, Geschiftszeichen: 31 M 8305/07 Verfiigungsdatum 5.4.2007]
[Amtsgericht Kéln mit BeschluBl vom 19.1.1988, Aktenzeichen: 522 OWi 426/87],
[Bundesverwaltungsamt K6ln, BeschluBl 522 OWI 426/87]

[Sozialgericht Berlin, Aktenzeichen: S 56 Ar 239/92]

[Landessozialgericht Berlin, Aktenzeichen: L 14 Ar 50 oder 60 /92],

[Landgericht Berlin, Aktenzeichen 13.0.35/93, 13.0.85/93 und 13.0.86/93],
[Polizeiprisident Berlin, Aktenzeichen Dir OS/SV VOW 134, 13.398 920.0 vom 24.3.1993].

Ferner finden Sie die gegamten mir bekannten Interviews und Reportagen der besagten

genehmigten Kommissarischen Reichsregierung unter Leitung des Berliner Amtsverhéltnistrigers

Dr. he. jur. Wolfgang Gerhard Giinter Ebels (1939-2014) sowie auch einige deren Schriftsitze auf

der ,,offiziellen Website des amtlichen Reichsanzeigers®, den ich sozusagen aus der Not heraus

selbst zusammengestellt und der Bedeutung wegen ins Internet gestellt habe: www.deutscher-
reichsanzeiger.info Denn genauso wie Sie gibt es noch sehr viele andere Menschen in Deutschland

und weltweit die diese historischen und regierungstechnischen Fakten der neuen Kommissarischen ¢ <O g ]

2 x & .
K Oplé{elchsrcglcmng und deren neu erlassene Gesetze seither geleugnet oder vehement abgelehnt haben’ :

Parallel dazu hatte der aus dem Raum Stuttgart abstammende Physiker Dr. Matthes Haug zwei
Nationalversammlungen am 30. Nov. 2003 sowie am 28. Nov. 2004 zusammen mit mindestens
300-400 weiteren Deutschen in Stuttgart abgehalten und ebenfalls das Deutsche Reich 1871 als
gewiihlter Reichsprisident iibernommen. Dies wurde ihm durch das [Oberlandesgericht Stuttgart, 4.
Strafsenat] am 25.4.2006 per Urteil/Beschlufl anerkannt.

[Oberlandesgericht Stuttgart, 4. Strafsenat: 4 s 98/06 vom 25.4.2006]
[Finanzgericht Baden-Wiirttemberg: 9 K 9/06]
[Staatsanwaltschaft Tiibingen: 15 Js 12793/04
[Staatsanwaltschaft Berlin: 58_ Js 1796/02]
o [LG Géttingen: 3 Ns 85/07]

Wihrend der beiden Nationalversammlungen waren alliierte Vertreter sowohl von Russland als
auch USA entsprechend der besatzungstechnischen Regelungen und Vereinbarungen mit
Deutschland vor Ort und haben den ganzen Vorgang begleitet.

Ich lege Thnen daher in der Anlage auch Ausziige aus seinem Buch ,,Das Deutsche Reich 1871 bis
heute™ bei.

In Anbetracht der vorsétzlich bose, falsch und einseitig erfolgenden Berichterstattung sozusagen
aller groflen Medien in Deutschland lege ich Ihnen allen den sofortigen Riicktritt wegen
wissentlichem Hochverrats, Putschs und Amtsanmafung nahe. Diese Aufforderung erfolgt im
Namen und Auftrag des deutschen Volks und all meiner Mitmenschen, Freunde und Bekannten, die
mit mir seit 6-8 Jahren zumeist Montags ,,bundesweit" auf die Straflen hierfiir gingen um gegen Sie
und dieses illegale und hochkriminelle BRiD-EU-Ubel von Thnen allen anzutreten.
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Thre Aufgabe wiire es die letzten Jahrzehnte uns allen gegeniiber gewesen uns folgendes zu erklédren
und beizubringen, und dies sei hiermit nochmals ausdriicklich binnen 72 Stunden gefordert:

1. Sie erbringen dem deutschen Volk und mir Thre amtliche Legitimation. Sie weisen darin in
notariell beglaubigter Form nach, wofiir, wie, wodurch und von wem Sie Rechte zur
Vornahme hoheitlicher Handlungen Fall als [,,Generalbundesanwalt(schaft) Karlsruhe®]
oder wie auch immer Sie sich nennen iibertragen bekommen haben sollen.

Der in der Anlage beigefiigte Artikel Was ist die [POLIZEI] und [BRiD beweist, daf3 Sie alle
nichts weiter als ein hochkriminelles, illegales Tochterunternehmen und Marke von
Constellis, USA sind

Gleichzeitig weisen Sie bitte unter Eid und unlimitierter Haftung in notarieller Form nach,
auf welchen Staat Sie vereidigt worden sind.

2. Bitte tiberbringen Sie dem deutschen Volk und mir zudem unter Eid und unlimitierter
Haftung eine notarielle Beglaubigung der Griindungsurkunde der [Bundesrepublik
Deutschland]

3. Sie erbringen ferner wiederum unter Eid und unlimitierter Haftung eine notarielle
Beglaubigung der Griindungsurkunde des sogenannten [,,Bundeslandes Baden-
Wilirttemberg™|

4. Zuletzt bitte ich Sie dem deutschen Volk und mir die von diesem [Notar(in)] ausgestellte
schriftliche Prizisierung fiir welchen Staat er/sie als [Notar(in)] arbeitet und von wem, wann
K OP IE und wo er/sie hierfiir [,,6ffentlich®] bestellt worden ist, ebenfalls zukommen zu lassen.
Wir als deutsches Volk und ich geben Thnen hiermit Gelegenheit dieses innerhalb einer KOP IE
angemessenen Frist von 72 Stunden ab Erhalt dieser Mitteilung unter Eid und unlimitierter Haftung
zu erbringen.

Sollte dies nicht erfolgen, gehen wir alle und auch meine Wenigkeit wie bisher davon aus, da3 Sie
alle weiterhin selbst privat- und vertragsrechtlich und Ihre Organisation
[,.Generalbundesanwalt(schaft) Karlsruhe*] nach Firmen- und Vertragsrecht als Unternehmen bzw.
bankenéhnliche Institutionen (Handelsrecht / UCC /HGB) zur Tduschung und Pliinderung von uns
allen kommerziell arbeiten oder fiir weitere hochkriminelle, illegale iibergeordnete Firmen arbeiten.
Bekanntlich sind Sie alle samt iibergeordneter Entitiiten in internationalen Verzeichnissen als solche
und zwar gewerblich gelistet.

Ihr Handeln ist schon immer unrechtméliig gewesen und Sie erpressen, nétigen, pliindern
krimineller- und illegalerweise unser Volk und jeden auf deutschem und anderweitigem Boden, dies

unter Vorspielung falscher Tatsachen, Amtsanmalung und totaler Willkiir. Vgl. Anlage (Constellis
[POLIZEI] und [BRD]).

Nutzen Sie diese Frist der 72 Stunden nicht oder erbringen Sie nicht die geforderten Beweise und
widerlegen letztere Tatsachen und Annahmen von uns und mir in obigem Schriftsatz nicht
rechtskriiftig und vollstéindig oder nicht in dieser Frist, gilt dies sowohl

als Thre unwiderrufliche und absolute Zustimmung zu o.g. Tatsachen und Annahmen mit allen
daraus folgenden Konsequenzen,

als Thre unwiderrufliche und absolute Zustimmung zu einem privaten, kommerziellen Pfandrecht in
Hohe von 1 Milliarde Schweizer Franken unserer- und meinerseits personlich gegeniiber (Haftung
nach § 823 BGB), dies auch gerne dquivalent in Gold oder Silber KG P’E“-
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als Thre unwiderrufliche und absolute Zustimmung zur Publikation diéser strafrechtlichen
Mitteilung und Aufforderung des Riicktritts Ihrer kriminellen Vereinigung
[Generalbundesanwalt[schaft] in von uns und mir frei wihlbaren internationalen
Schuldnerverzeichnissen sowie verschiedener weiterer éffentlichkeitswirksamer Medien

als Thren unwiderruflichen und absoluten Verzicht auf jegliche rechtliche oder anderweitige Mittel.
Bitte vergessen Sie nie die alten deutschen Sprichworte:

Wer einmal liigt dem glaubt man nicht auch wenn er mal die Wahrheit spricht

Der Krug geht solange zum Brunnen bis er bricht.

Die Wahrheit und das Gute siegen immer.

Freundliche Grﬂ[ﬂc,

VA A L

¢ & 1§ o A—a/ﬂm A/a/{gwé

Rechissachverstindiger des
reichsverfassungsrechtiichen
Staates Deutsches Reich
2Christian BerndAlber
¢/o Wohisdorf 3
[0§118] Saalteld - Wahlsdarf
Im Namen des deutschen Volks
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Amtiecrendes Reichsdgericht

Prafidium

Befabigungdnachmweis

Sn Anerkennung ber Rechte und Pflichten alg definitiv feit dem 18.07.1990 in Perfonalunion Staatsbiirger bes
reichdverfaffungsrechtlichen Staates Deutfched Reich kein Biirger des feit dbem 17.07.1990 ehemaligen befatgungdrechtlichen
Mittels der Weftmdchtesamend Bundesrepublik Deutsc, EaMngebnnqer eined ber feit bem 25.02.1987 feitens ber
USA reichslanderverfaffungsrechtlich und ref ; SReichglander kein Landeseinwohner irgendeines
Landes ber ehemaligen Bundesrepublik Deé | ol 43 en Abfchnitts ber Anlage jum Abkommen
Orbnung ber Gefetze und Sebrauche b Reiegs be; : ' ffend bie ©efetze und ESebrduche bes
Lanbkriegé vom 18. 10. 1907 (RSB 0 : ~Proklamation Nr. 1 der USA vom
13. 02. 1944 (Umtsbl. US Ml - 3 ' i ich ber Anmweifung, Kontrolle und
Gerichtsbarkeit ber LIS unterliege ] .09 ¢ Conferenceg at Malta and Valta;
Sermany, Sones of Occupation and I' _ S, A Kontrollratdgefetzaebung (Amisbl.
AKD) in Verbinbung mit bem | ke fut” 2y rtet_Sedo {

(BEBL, 11 S. 1274 ) befatgh (2 Friedensoe _ blunasfal

Staate Deutfches Reich den g {timmun ( affung vom 11. 08 9 (RSB, . 1383 ff) in
Berbindbung mit dem bdurch b A CO1eTur '.' --,' ' '-08 05. 1985 genebmigten
®efet aur Jnderung und Ceadnatng der  HReicl , it 2 1. \

grundgesetzlichen Verwah ng 5 : \ bet Rechtdordbnung  bes
reichsverfaffunasrechtlichen Staate tfches N 3 been A M 3u wollen,

KOPIE o B KOPIE

auf ber Rechiggrundlage der vilker-, kriegd-, befataungs- und réicbﬁmtfaﬂ'uugmcbtlicben DBeftimmungen des Artikels I Abfatz
1 bes SHACT-Gefetzes Mr. 1 der USA vom 13. 02. 1944 ber durch die Alliferten sum 22. 05. 1949 bereinigt geltenden
Reichsaefetzaebung in Ermangelung ber Exifteny von Rechtanmwilten,

nach ber Abfolvierung eines rechtvergleichenden Fachlehraangs sur Ausibung der Tatigheit eines
Rechtsfachoerftdndigen des reichsverfaffungsrechtlichen Staates Deutfches Reich

berufen.

Sie find im bdienftlichen Werhehr verpflichtet und auferdienftlich berechtigt, ben Titel Rechtsfachverftandiger bdes
reichsverfaffungsrechtlichen Staates Deut(ches Reich alé Beamter Au ful)ren

Srof-Berlin, den 14. Tuli 2014

Tohik
[

Der qur dffeRdlich-rechtlichen Priifung von Rechtsfachoerftandigen des
reichsverfaffungsrechtlichen Staated Deutfches Reich feitens ber LUSA
reichsverfalfunggrechtlich gewollte unb durch bie Biermdchte reichdgefetzlich
genchmigte Prdfident bed Amtierenden Reichdperichts.

Dagmar Sibolle Tietfch
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gegriindet am 1. Januar 1951 von Artur Missbach

1 | Sehr geehrte Damen und Herren,

in einem kirzlichen Interview mit der , Frankfurter Allgemeinen Zeitung” verstieg sich ausgerechnet b 1
Hessens Ministerprasident Volkeg Bouffier (CDU) zu der Behauptung, dall der Mord an dem Kasseler '
Regierungsprasidenten Walter Libcke , der erste Mord an einem Politiker nach dem Krieg” gewesen ’
" sei, War Bouffier dabei wirklich nicht mehr eléiufi]q_, dal im Mai 1981 der hessische Wirtschaftsmi-
nister Heinz Herbert Karry (FDP) in seinem Haus in Frankfurt wahrend des Schlafs erschossen wurde?

Tater und Mitwisser dieses Verbrechens konnten im tbrigen bis heute nicht tiberfiihrt werden, wo- | |
bei etliche Spuren tief in das damals noch junge griine Milieu reichten. Es gab ein beleidigendes , Be- |
kennerschreiben” sogenannter ,,Revolutionarer Zellen” und die Bundesanwaltschaft lieR Uber etliche \ /
Jahre Telefonanschlusse mutmalilicher Sympathisanten (berwachen. Einer davon war im (brigen |
ein gewisser ,Joschka* Fischer, der so lange Uberwacht wurde, bis er durch die Wahl in ein Parlament
Immunitat genoss. Etwa zeitgleich verriet eine Europaabgeordnete der Griinen der , DDR”-Staats-
sicherheit, sie wisse, wer Karry erscholR. Doch bevor die westdeutschen Behdrden darauf aufmerk-

sam wurden, verstarb diese Politikerin mit Mitte Vierzig an einem Herzinfarkt.

Der Fall Karry beschaftigte in den 1980er Jahren bundesweit Offentlichkeit und Behorden. Und dies | !
in Hessen, wo Bouffier auch schon damals politisch aktiv war, natirlich in besonderem MaRe. Doch |
warum maochte Bouffier sich an diesen Fall zur Zeit nicht mehr so recht erinnern? Konnte es an der
Tatsache liegen, dal} er derzeit gemeinsam mit den Griinen das Land regiert — und das mit nur einer
Stimme Mehrheit? (tb)

2 US-Botschafter erinnert Bundesregierung an fehlende Souverdnitdt _ .
Washingtons Botschafter in Deutschland, Richard Grenell, sorgte mit einem Interview fur die Nachrich-
tenagentur FNA fir Aufsehen, Dort erinnerte er Berlins Machthaber daran, dalt , trotz der Zwei-Plus-Vier- ‘
Vertrage die Amerikaner in Deutschland nach wie vor umfangreiche Befugnisse haben”, daR ,sie diey .
Feindstaatenklausel der Vereinten Nationen etwas genauer unter die Lupe nehmen und vielleicht zu- -‘
satzliche 200 000 Soldaten in Deutschland stationieren miissten”, wenn deutsche Politiker die Anwei- |
sungen aus Washington nicht befolgten.

Bislang hatte man stets , mit Freundlichkeit” versucht, Berlins Machthaber ,,an ihre Verpflichtungen |
gegenuber Washington zu erinnern”, Grenell selbst stehe aber eher fur den , direkten Weg, ohne Um-
schweife”, denn dies alles sei schliellich kein ,Wunschkonzert”: ,Wenn die Amerikaner sagen, ,Ihr kauft
kein russisches Gas, sondern amerikanisches Gas’, dann wird das so gemacht. Und wenn die Amerika-
ner sagen, ,Ihr Deutschen erhoht das Ristungsbudget auf 2 % der Wirtschaftsleistung’, dann sind das
keine 1,23 %. Die Deutschen sollten sich nicht langer der lllusion hingeben, souveran zu sein. Akzeptiert
es endlich: Deutschland ist immer noch ein US-Protektorat!”

Mit aller Deutlichkeit brachte Grenell damit in die Offentlichkeit, was unter Experten bereits seit Lan-
Eem vermutet und in der Bevilkerung befiirchtet war. Berlins Machthaber taten zwar diese Zusammen-
ange bislang immer als ,Verschworungstheorien” ab, scheinen nun aber dem US-Botschafter keine ent- |
sprechende Antwort geben zu kénnen, Die politische Realitdt zeigt jedenfalls, dalk derartige Befehle aus | |
ashington in der Vergangenheit tatsachlich befolgt wurden, wie man aktuell an der Forderung einer | |
phr %-Rustungsau‘;:jgaben-Bestimmung”, die parteiubergreifend im Bundestag beflirwortet wird, sehen { i
kann. Bezeichnend ist, dal die sogenannten ,Qualitaitsmedien” den genauen Inhalt dieses Interviews | \:
bisher verschwiegen und nur nebulos Gber die dadurch ausgeloste Emporung berichteten. [ |

Wenn der US-Prasident das oft kriminelle Rechtsgebaren im Zusammenhang mit der ungehinderten| | |
Immigration nach Deutschland als ,nationales Sicherheitsrisiko” auch fir die USA bezeichnet, dirfte die- |
se Aussage unter den vorgenannten Hintergriinden eine besondere Brisanz erlangen. Maglicherweise ist |
es vor diesem Hintergrund aber gar nicht so schlecht, wenn auch in diesem Zusammenhang Washing- |
tons Verordnungen richtungsweisend sind . . . (eh)

P T

3 Gauck: , Rechts” ist nicht ,rechtsradikal” @

Von vielleicht zunehmender Altersweisheit gepragt, hat der frithere Bundesprasident Joachim Gauck mehr
Demokratieverstandnis gefordert. Er kritisierte, dald ,gewisse Themen nicht ausreichend von der Regierung
versorgt wurden”, wobei Gauck vor allem mit Blick auf die Migrationswelle die Parteien ausdriicklich zur
Bearbeitung ,aller relevanten Themen und Probleme” aufforderte. Dazu benétige man, so Gauck ausdriicklich
weiter, auch ,eine erweiterte Toleranz in Richtung rechts”.

Dies bedinge ,nicht jeden, der schwer konservativ ist, fir eine Gefahr fir die Demokratie zu halten und
aus dem demokratischen Spiel am liebsten hinauszudréngen". Man miisse vielmehr sehr genau zwischen
rechts (im Sinne von stark konservativ) und rechtsextremistisch bzw. rechtsradikal unterscheiden. (Genau
so, wie es die politische Linke fiir sich einfordert und wie es auch mehrheitlich praktiziert wird — die Red.) (tb)
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Wj_e konnte dieser "Prof. Shlomo Shpiro™ "Politikwissenschaftler, Terrorismus-Experte” wissen, dﬂﬁ d;_-r
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Bundesanwaltschaft Karlsruhe
Brauerstr. 30
[76135] Karlsruhe

19. Januar 2017

Aufforderung zur Revidierung und Korrigierung Ihrer kriminell und bewufit und/oder
zumindest schlecht recherchiert und dann auch noch falsch der Offentlichkeit priisentierten
Informationen bzgl. dem vermutlich gemeinschaftlich durch BND, NATO Operation Gladio-
C und CIA vorgetiuschten LKW-Verkehrsunfall neben dem Berliner Weihnachtsmarkt im
Dezember 2016

Sehr geehrte Damen und Herren,

bitte nehmen Sie umgehend Ihre entweder wissentlich oder mangels eigener Recherche falsch
prasentierten Informationen bzgl. dem durch den CIA in Zusammenspiel mit dem BND, den
Berliner ,,Behorden* und der NATO Operation Gladio-C veriibten LKW Verkehrsunfall ,,auf dem
Berliner Weihnachtsmarkt jetzt an Weihnachten 2016 zuriick.

Dieser Unfall ereignete sich defakto neben bzw. hinter dem Weihnachtsmarkt auf der
HauptstraBBe zwischen dem grofSen Biirokomplex und den weilen Weihnachtsmarktbuden
und eben nicht direkt auf dem Weihnachtsmarkt selbst!

Diesbeziiglich beziehe ich mich u.a. auf folgende Deutschlandfunk-Quelle:
http://www.deutschlandfunk.de/die-nachrichten.353.de.html bzw.
http://www.deutschlandfunk.de/anschlag-in-berlin-bundesanwaltschaft-geht-von-amri-
als.447.de.html?drn:news_id=695896 wo Sie ja vor einigen Tagen offiziell davon ausgingen, daf3
Herr Anis Amri der Téter gewesen sein soll, was im Vorfeld Threrseits vermutlich in keinster Weise
personlich recherchiert worden ist. Sie schreiben dementsprechend vermutlich nur ab, was andere
vor lhnen in die Welt ,,gesetzt haben®.

Wir wissen aus unseren eigenen Recherchen und Befragungen, daf} dieser ,,Vorfall*“ von weillen
Einheiten komplett gestellt worden ist, und dann zusitzlich falsch durch Informationsmedien wie
Zeitungen und Internet als auch durch Behorden wie Sie und alle anderen partizipierenden
,Bundesrepublik in Deutschland“ (BRiD)-Einheiten als sogenannter ,,Terroranschlag* der Welt
verkauft worden ist.

In diesem Spielchen hatte auch der Stasi-CIA-BND-Agent Joachim Gauck (derzeit vortduschend
amtierend als BRiD-,,Bundesprisident®) mitgewirkt, sowie auch mindestens das Berliner
Krankenhaus wo die angeblichen Verletzten untergebracht worden sind.

Thren Recherche-Job machende Deutsche, wie Oliver Janich (https://youtu.be/GRMngXB6cSk),
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Oliver Zumann (https://youtu.be/SAF206aYjm0) zahlreiche weitere Wahrheitssuchende bzw.
Whistleblower (siehe auf Youtube), mich eingeschlossen, haben sich intensiv mit dem Vorfall
seither beschiftigt und konnen Ihre oben aufgezeigte ,,Story* in keinster Weise nachvollziehen. Wir
glauben gar, da3 Sie versucht haben uns bewuft zu beliigen.

Die Fakten stellen sich niamlich wie folgt dar:

1. Der polnische Fahrer des LKWs wurde tatsdchlich Stunden zuvor auf einem Parkplatz in
seinem LKW erschossen. Dementsprechend fand auch fiir ihn eine nachweisbare Trauerfeier
und Beerdigung statt: http://www.rbb-online.de/politik/beitrag/2016/12/beisetzung-
polnischer-lkw-fahrer-anschlag-breitscheidplatz.html

2. Tote gab es hingegen auf dem Weihnachtsmarkt wihrend dem angeblich gelenkten
Durchpreschens des LKWs iiberhaupt keine. Also weder deutsche, noch auslidndische
Menschen, die von eben jenem Truck auf dem Weihnachtsmarkt getdtet worden sind. Siehe
jedoch unbedingt nichster Punkt!

3. Tote gab es jedoch moglicherweise auf der Hauptstrae oder am Rande zum Gehsteig, wo
der Truck definitiv entlang gerast ist, nachdem er nach Uberkreuzung der Kreuzung gerade
noch die Kurve in letzter Sekunde hat bekommen konnen und somit erfolgreich an dem
Weihnachtsmarkt (und der FuBBgidngerzone auf welcher der Weihnachtsmarkt stand) vorbei
rasen konnte.

4. Vermutlich wurden vom LKW zwar alle moglichen Zelte und Dinge gestreift, aber nichts
wurde mit- oder umgerissen. Dies bestétigte auch alles zur Verfiigung stehende Bildmaterial,
sowie die verschiedenen Kamera-Aufnahmen der an der Kreuzung auf Griin-Licht
wartenden Fahrzeuge privater Fahrer (vgl. hierzu diese Privataufnahmen in den zahlreichen
zur Verfiigung stehenden Youtube-Videos), welche auch auf die Hauptstral3e (jedoch von
rechts kommend und daher noch auf Griin-Licht wartend) einbiegen wollten.

5. Die Behauptung es hitte exakt 12 Tote gegeben war vermutlich ebenfalls komplett erlogen.
Wire dem so gewesen, so hitte es bei zahlreichen deutschen Familien Beerdigungen geben
miissen, was jedoch die letzten Wochen seit dem Anschlag keinesfalls der Fall gewesen ist.
Wir — deutsches Volk — hitten dann sicherlich mehr davon erfahren, als die eine oder zwei
Beerdigungen (wenn tiberhaupt, denn evtl. war auch diese Info eine gesteuerte
Falschmeldung).

6. Zudem sei die hohe Anzahl von Verletzten ebenfalls zu hinterfragen. Vermutlich gab es viel
weniger oder liberhaupt keine Verletzten.

Wenn Sie sich einmal selbst das zur Verfiigung stehende Bildmaterial in den Zeitungen, im Internet
und von den damals anwesenden Weihnachtsmarktbesuchern anschauen, so werden vielleicht auch
Sie feststellen, dal die anderen Besucher ungestort ihren Glithwein und Bratwurst in eben jener
FuBgingerzone des Weihnachtsmarktes, - wo der Truck ja durchgerast sein soll!!! - weiterhin
konsumiert haben, nachdem der Truck hinter den Zelten auf der Hauptstral3e vorbeigeschossen ist.
Klar, alle haben gestaunt und geschaut, aber keiner innerhalb des Weihnachtsmarktes wurde
verletzt! Ein Wunder Gottes, wenn man so will. Und so sollte man dies auch betrachten.

7. Zudem die These bzw. das gro3e Fragezeichen: Hitte es einige oder viele Tote oder
Schwerverletzte in irgendwelcher Form gegeben, so hitte totales Chaos geherrscht. Die
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Leute hitten dann tatsdchlich iiberall geschrien, hitten sich gegenseitig geholfen, wiren
herumgerannt, wie in Panik, oder wiren zumindest schaulustig und ,,glotzend* zur hinter
den Zelten anliegenden Hauptstrale und dem Truck gerannt, was aber keineswegs der Fall
gewesen ist.

8. Auch hitte es dann Bremsspuren innerhalb der FuBgingerzone (also auf dem
Weihnachtsmarkt) auf dem Erdboden geben miissen, FALLS der Truck wirklich in Phantasie
iiber den Weihnachtsmarkt selbst gerast sein soll. In dem Fall wére zu hinterfragen, wie er
dann zuletzt iiber den angrenzenden Puller gehiipft sein soll. Denn er kam interessanterweise
direkt hinter einem solchen Puller zum stehen, was dafiir spricht, dafl er — wie gesagt- auf
der Hauptstrae fuhr, dann stark bremste und leicht schleuderte und somit am Puller vorbei
dahinter zum Stehen kam.

9. Der LKW selbst hitte Spuren von Blut und Koérperteilen vorweisen miissen, die dann iiberall
auf dem Weihnachtsmarkt gelegen hitten. Ein LKW mit 500 PS wiirde einen Menschen
sozusagen wie eine Fliege an der Windschutzscheibe oder am Kiihler auffangen und
zwischen seinen Kiihlerrippen und den umherstehenden Weihnachtsstinden zerquetschen
bzw. aufreissen. Es wire dementsprechend ein Blutbad mitten im Festakt vorzufinden
gewesen — dhnlich der derzeitigen kriminellen Syriensituation mit den zahlreichen
Schlachtfeldern wo es nur so von Blut und Menschenteilen wimmelt.

10. Am wichtigsten jedoch ist die Tatsache bzw. meine und unsere Behauptung, dal Herr Anis
Amri nichts mit dem ganzen gesteuerten ,,Attentat” seitens BND-CIA-NATO-BRIiD zu tun
hatte, man ihn jedoch bewuft hineinkonstruiert hat. Evtl. weil er sich ja offenbar in einem
der auf Youtube vorliegenden Videos zum IS bekannt haben soll. Aber wire dies Hinweis
genug?!

Anis Amri's Ausweis wurde - analog zu 9-11 — und zwar erst viel spiter im Nachhinein durch o.g.
mitspielende Geheimagenten auf der naheliegenden StraB3enfliche geworfen und dann ,,rein
zufillig® von den analysierenden ,,Behordenbediensteten‘ ,,gefunden®. Glauben Sie diese allerletzte
Liige nun gar selbst?!?

Diesen Ausweis hatten Angestellte der o0.g. Geheimdienste dort im Verlauf der Entwicklungen in
einer unbeobachteten Minute fallen lassen, um somit eine neue Geschichte in die Welt zu zaubern.
Man brauchte ja ein Opferlamm. Vermutlich war eben dieser ,,zuféllig gefundene* Ausweis von
Herr Amri zudem gar nicht echt, was das in den Medien prisentierte Ausweismaterial bestitigt.
Der Versuch, ihn der Welt als Siindenbock zu verkaufen, scheiterte daher bereits an dieser Stelle.
Meine Familie, Freunde und ich und zahlreiche Whistleblower im Internet weltweit glauben Ihrer
Geschichte jedenfalls nicht.

Zudem ist es sehr bemerkenswert, daf3 Sie in den Medien verlautbaren lassen, Sie hitten Herrn Anis
Amri bereits ldnger iiberwacht, was jedoch auch keineswegs der Fall gewesen ist. D.h. eine weitere
Liige Ihrerseits sowie des o0.g. Agentennetzwerks.

Die Medien teilten mit, die ,,Behdrden* hiitten dann lingere Zeit benotigt, um tiberhaupt eine Spur
des Téters ausfindig zu machen.

Auch hier wurde wieder seitens der ,,ermittelnden Behorden* gelogen. Denn man wulflte von
Anfang an, wer den Truck in den Weihnachtsmarkt gesteuert hatte und wer zuvor dann
abgesprungen und entflohen war. Jedenfalls nicht Herr Anis Amri, denn dieser hatte mit dem ganzen
Tatbestand als Tunesier und zugleich viel zu junger, unerfahrener Mensch iiberhaupt nichts zu tun.
Wie soll denn ein 24-jdhriger iiberhaupt in der Lage sein einen groen LKW zu entfiihren, wo doch
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alleine schon der Fahrer wesentlich dlter und stiarker gebaut war als er. Zudem konnte Anis Amri
tibehraupt keinen LKW fahren. Ihm fehlte hierzu die Ausbildung und Erfahrung.
Dies bestitigten auch seine Familienmitglieder im Ausland.

Es handelt sich bei dem Liigen- und Tduschungsschema o.g. Agentennetzwerke in Zusammenspiel
mit der Nato und den kriminellen ,,deutschen BriD-Behorden* um ein und das selbe
Vorgehensschema, wie bei allen zuvorgehenden, ebenfalls gestellten ,,Anschldgen* (ich sollte
sagen: Angriffen seitens krimineller Behorden und Agenten auf unsere Menschenrechte und auf die
eigentlich durch die jeweiligen Staaten zu gewihrleistenden Rechte und Sicherheiten weltweit). Ziel
ist es, wie seither, den Russen und der Welt vorzuspielen, dafl immer aussschlieBlich die bésen
Muslime schuld an allem sind. Dabei waren es weille Agenten, und Leute aus dem mittleren Osten
oder Afrika waren iiberhaupt nicht involviert.

11. Als Gipfel aller Liigen und Verantwortungslosigkeiten meldete sich dann die Firma
,Bundestag* mit folgender Stellungnahme zu Wort:
http://www.zeit.de/news/2016-12/28/deutschland-bundestag-plant-keine-gedenkzeremonie-fuer-
berliner-anschlagsopfer-28111608 ,,Bundestag plant keine Gedenkzeremonie fiir die Opfer des
Terroranschlags®. Warum wohl? WuBten die Angestellten der Firma ,,Bundestag* wohl bereits, dal3
es tiberhaupt keine Toten gab?!

Zuletzt sei hinzugefiigt, da3 seit der Ermordung des amerikanischen Présidenten John F. Kennedy
durch den CIA alle Anschlidge durch das transatlantische weille Verbrecherkartell veriibt worden
sind. Es war bei allen Anschldgen in Europa und Amerika die letzten 30 Jahre kein einziger Muslim
bzw. Person aus dem nahen Osten direkt oder indirekt involviert. Dies sind alles Liigenmérchen, die
von der Liigenpresse so dargestellt werden, um einen dritten Weltkrieg bzw. Christentum gegen den
Islam aufzuhetzen. Hierzu sei auf die exzellenten, sehr informativen und wahrheitsméBig korrekten
Websites und Recherchen von den Herren Eric Phelphs (www.vaticanassassins.org), David Chase
Taylor, einem weiteren Amerikaner, der sich jedoch aus Sicherheitsgriinden in der Schweiz authélt
(www.truther.org), Frau Rebekkah Roth (www.methodicalillusion.com, sie hat sich hauptsichlich
mit 9-11 und den Drahtziehern: CIA/FBI beschiftigt), sowie Edward Snowden
(www.wikileaks.com, der ja aus Sicherheitsgriinden in Russland Asyl bekommen hat) verwiesen.

Wenn Sie als Staatssimulation BriD unser Volk und die Welt weiterhin dementsprechend tduschen,
werden wir eine hirtere Gangart gegen Thr Tdauschungs- und Verbrechersystem einlegen.

Nur so konnen wir offenbar all Thre Logen- und Liigenbriider und -schwestern zur Vernunft und zur
Einhaltung des Gesetzes zwingen.

Gott moge mir beistehen, daf} Sie fiir IThre bewul3t gelogenen und/oder bestenfalls verantwortungs-
losen und bestenfalls unrecherchierten Verlautbarungen einstehen und bezahlen werden.

Freundliche Griifle,

Christian Bernd Alber
und Familie
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Landespolizeiinspektion Saalfeld
Saalfeld

30. Januar 2017

Strafantrag sowie

Aufforderung zur Revidierung und Korrigierung der kriminell und bewuBt und/oder
zumindest schlecht recherchiert und dann auch noch falsch der Offentlichkeit priisentierten
Informationen bzgl. dem vermutlich gemeinschaftlich durch BND, NATO Operation Gladio-
C und CIA vorgetiuschten LKW-Verkehrsunfall neben dem Berliner Weihnachtsmarkt im
Dezember 2016

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit wird Strafantrag bzgl. dem in Berlin auf dem Weihnachtsmarkt 2016 erfolgten, gestellten
ZAttentat” gestellt.

Dieses wurde, wie sich mittlerweile aufgrund der zahlreichen Zeugen und Informationsquellen
ergeben hat, durch den CIA in Zusammenspiel mit dem BND, den Berliner ,,Behorden‘ und der
NATO Operation Gladio-C gestellt, um uns deutschen Biirgern und der Welt vorzuspielen, daf3
wieder ein krimineller Muslim involviert gewesen sein soll, was jedoch abermals in keinster Weise
tiberhaupt der Fall gewesen ist.

Ein LKW wurde hierfiirr zuvor von einer polnischen Firma auf einem Berliner Parkplatz gekapert
und gestohlen, der polnische Fahrer darin erschossen und dann mit diesem Tatfahrzeug ,,die Tat*
begangen.

Die Tat bzw. der eigentliche Unfall ereignete sich defakto neben bzw. hinter dem
Weihnachtsmarkt auf der HauptstraBle zwischen dem grofien Biirokomplex und den weilen
Weihnachtsmarktbuden und eben nicht direkt auf dem Weihnachtsmarkt selbst!

Diesbeziiglich beziehe ich mich u.a. auf folgende Deutschlandfunk-Quelle:
http://www.deutschlandfunk.de/die-nachrichten.353.de.html bzw.
http://www.deutschlandfunk.de/anschlag-in-berlin-bundesanwaltschaft-geht-von-amri-
als.447.de.html?drn:news _id=695896 wo die BRD-Behorden ja Ende Dezember 2016/Anfang 207
davon ausgingen, da} der muslimische Herr Anis Amri der Titer gewesen sein soll, was im Vorfeld
aller es Ernst nehmenden BRD-Polizisten vermutlich in keinster Weise personlich recherchiert
worden ist. Alle hatten seitdem vermutlich nur abgeschrieben, was andere vor ihnen in die Welt
»gesetzt haben®.

Wir wissen aus unseren eigenen Recherchen und Befragungen, daf} dieser ,,Vorfall* von weillen
Einheiten komplett gestellt worden ist, und dann zusétzlich falsch durch Informationsmedien wie
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Zeitungen und Internet als auch durch Behorden wie Sie und alle anderen partizipierenden
,Bundesrepublik in Deutschland* (BRiD)-Einheiten als sogenannter ,,Terroranschlag* der Welt
verkauft worden ist.

In diesem Spielchen hatte auch der Stasi-CIA-BND-Agent Joachim Gauck (derzeit vortduschend
amtierend als BRiD-,,Bundesprisident*) mitgewirkt, sowie auch mindestens das Berliner
Krankenhaus wo die angeblichen Verletzten untergebracht worden sind.

Ihren Recherche-Job machende Deutsche, wie Oliver Janich (https://youtu.be/GRMngXB6cSk),
Oliver Zumann (https://youtu.be/SAF206aYjm0) zahlreiche weitere Wahrheitssuchende bzw.
Whistleblower (siehe auf Youtube), mich eingeschlossen, haben sich intensiv mit dem Vorfall
seither beschéftigt und konnen Ihre oben aufgezeigte ,,Story* in keinster Weise nachvollziehen. Wir
glauben gar, daB} Sie versucht haben uns bewuf3t zu beliigen.

Die Fakten stellen sich ndmlich wie folgt dar:

1. Der polnische Fahrer des LKWs wurde tatsdchlich Stunden zuvor auf einem Parkplatz in
seinem LKW erschossen. Dementsprechend fand auch fiir ihn eine nachweisbare Trauerfeier

und Beerdigung statt: http://www.rbb-online.de/politik/beitrag/2016/12/beisetzung-
polnischer-lkw-fahrer-anschlag-breitscheidplatz.html

2. Tote gab es hingegen auf dem Weihnachtsmarkt wihrend dem angeblich gelenkten
Durchpreschens des LKWs iiberhaupt keine. Also weder deutsche, noch ausldandische
Menschen, die von eben jenem Truck auf dem Weihnachtsmarkt getotet worden sind. Siehe
jedoch unbedingt nichster Punkt!

3. Tote gab es jedoch moglicherweise auf der Hauptstrae oder am Rande zum Gehsteig, wo
der Truck definitiv entlang gerast ist, nachdem er nach Uberkreuzung der Kreuzung gerade
noch die Kurve in letzter Sekunde hat bekommen konnen und somit erfolgreich an dem
Weihnachtsmarkt (und der Fu3géngerzone auf welcher der Weihnachtsmarkt stand) vorbei
rasen konnte.

4. Vermutlich wurden vom LKW zwar alle moglichen Zelte und Dinge gestreift, aber nichts
wurde mit- oder umgerissen. Dies bestitigte auch alles zur Verfiigung stehende Bildmaterial,
sowie die verschiedenen Kamera-Aufnahmen der an der Kreuzung auf Griin-Licht
wartenden Fahrzeuge privater Fahrer (vgl. hierzu diese Privataufnahmen in den zahlreichen
zur Verfiigung stehenden Youtube-Videos), welche auch auf die Hauptstra3e (jedoch von
rechts kommend und daher noch auf Griin-Licht wartend) einbiegen wollten.

5. Die Behauptung es hitte exakt 12 Tote gegeben war vermutlich ebenfalls komplett erlogen.
Wiire dem so gewesen, so hitte es bei zahlreichen deutschen Familien Beerdigungen geben
miissen, was jedoch die letzten Wochen seit dem Anschlag keinesfalls der Fall gewesen ist.
Wir — deutsches Volk — hitten dann sicherlich mehr davon erfahren, als die eine oder zwel
Beerdigungen (wenn iiberhaupt, denn evtl. war auch diese Info eine gesteuerte
Falschmeldung).

6. Zudem sei die hohe Anzahl von Verletzten ebenfalls zu hinterfragen. Vermutlich gab es viel
weniger oder iiberhaupt keine Verletzten.
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Wenn Sie sich einmal selbst das zur Verfiigung stehende Bildmaterial in den Zeitungen, im Internet
und von den damals anwesenden Weihnachtsmarktbesuchern anschauen, so werden vielleicht auch
Sie feststellen, dal die anderen Besucher ungestort ihren Glithwein und Bratwurst in eben jener
FuBgingerzone des Weihnachtsmarktes, - wo der Truck ja durchgerast sein soll!!! - weiterhin
konsumiert haben, nachdem der Truck hinter den Zelten auf der Hauptstra3e vorbeigeschossen ist.
Klar, alle haben gestaunt und geschaut, aber keiner innerhalb des Weihnachtsmarktes wurde
verletzt! Ein Wunder Gottes, wenn man so will. Und so sollte man dies auch betrachten.

7. Zudem die These bzw. das gro3e Fragezeichen: Hitte es einige oder viele Tote oder
Schwerverletzte in irgendwelcher Form gegeben, so hitte totales Chaos geherrscht. Die
Leute hitten dann tatsidchlich iiberall geschrien, hitten sich gegenseitig geholfen, wiren
herumgerannt, wie in Panik, oder wiren zumindest schaulustig und ,,glotzend* zur hinter
den Zelten anliegenden Hauptstrale und dem Truck gerannt, was aber keineswegs der Fall
gewesen ist.

8. Auch hitte es dann Bremsspuren innerhalb der Fulgidngerzone (also auf dem
Weihnachtsmarkt) auf dem Erdboden geben miissen, FALLS der Truck wirklich in Phantasie
iiber den Weihnachtsmarkt selbst gerast sein soll. In dem Fall wire zu hinterfragen, wie er
dann zuletzt iiber den angrenzenden Puller gehiipft sein soll. Denn er kam interessanterweise
direkt hinter einem solchen Puller zum stehen, was dafiir spricht, daf} er — wie gesagt- auf
der Hauptstrae fuhr, dann stark bremste und leicht schleuderte und somit am Puller vorbei
dahinter zum Stehen kam.

9. Der LKW selbst hitte Spuren von Blut und Korperteilen vorweisen miissen, die dann iiberall
auf dem Weihnachtsmarkt gelegen hitten. Ein LKW mit 500 PS wiirde einen Menschen
sozusagen wie eine Fliege an der Windschutzscheibe oder am Kiihler auffangen und
zwischen seinen Kiihlerrippen und den umherstehenden Weihnachtsstinden zerquetschen
bzw. aufreissen. Es wire dementsprechend ein Blutbad mitten im Festakt vorzufinden
gewesen — dhnlich der derzeitigen kriminellen Syriensituation mit den zahlreichen
Schlachtfeldern wo es nur so von Blut und Menschenteilen wimmelt.

10. Am wichtigsten jedoch ist die Tatsache bzw. meine und unsere Behauptung, dal Herr Anis
Amri nichts mit dem ganzen gesteuerten ,,Attentat” seitens BND-CIA-NATO-BRiD zu tun
hatte, man ihn jedoch bewuft hineinkonstruiert hat. Evtl. weil er sich ja offenbar in einem
der auf Youtube vorliegenden Videos zum IS bekannt haben soll. Aber wire dies Hinweis
genug?!

Anis Amri's Ausweis wurde - analog zu 9-11 — und zwar erst viel spiter im Nachhinein durch o.g.
mitspielende Geheimagenten auf der naheliegenden Stra3enfliche geworfen und dann ,,rein
zufillig® von den analysierenden ,,Behordenbediensteten‘ ,,gefunden®. Glauben Sie diese allerletzte
Liige nun gar selbst?!?

Diesen Ausweis hatten Angestellte der o0.g. Geheimdienste dort im Verlauf der Entwicklungen in
einer unbeobachteten Minute fallen lassen, um somit eine neue Geschichte in die Welt zu zaubern.
Man brauchte ja ein Opferlamm. Vermutlich war eben dieser ,,zuféllig gefundene* Ausweis von
Herr Amri zudem gar nicht echt, was das in den Medien prisentierte Ausweismaterial bestitigt.
Der Versuch, ihn der Welt als Siindenbock zu verkaufen, scheiterte daher bereits an dieser Stelle.
Meine Familie, Freunde und ich und zahlreiche Whistleblower im Internet weltweit glauben Ihrer
Geschichte jedenfalls nicht.
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Zudem ist es sehr bemerkenswert, daB Sie (die ,,Organe‘ der BriD bzw. Bundesrepublik in
Deutschland) in den Medien verlautbaren lassen, Sie hitten Herrn Anis Amri bereits ldnger
iiberwacht, was jedoch auch keineswegs der Fall gewesen ist. D.h. eine weitere Liige Ihrerseits
sowie des 0.g. Agentennetzwerks.

Die Medien teilten mit, die ,,Behorden* hitten dann ldngere Zeit benotigt, um iiberhaupt eine Spur
des Titers ausfindig zu machen.

Auch hier wurde wieder seitens der ,,ermittelnden Behorden* gelogen. Denn man wufite von
Anfang an, wer den Truck in den Weihnachtsmarkt gesteuert hatte und wer zuvor dann
abgesprungen und entflohen war. Jedenfalls nicht Herr Anis Amri, denn dieser hatte mit dem ganzen
Tatbestand als Tunesier und zugleich viel zu junger, unerfahrener Mensch iiberhaupt nichts zu tun.
Wie soll denn ein 24-jdhriger iiberhaupt in der Lage sein einen grolen LKW zu entfiihren, wo doch
alleine schon der Fahrer wesentlich ilter und stirker gebaut war als er. Zudem konnte Anis Amri
tibehraupt keinen LKW fahren. IThm fehlte hierzu die Ausbildung und Erfahrung.

Dies bestitigten auch seine Familienmitglieder im Ausland.

Es handelt sich bei dem Liigen- und Tduschungsschema o.g. Agentennetzwerke in Zusammenspiel
mit der Nato und den kriminellen ,,deutschen BriD-Behorden® um ein und das selbe
Vorgehensschema, wie bei allen zuvorgehenden, ebenfalls gestellten ,,Anschligen* (ich sollte
sagen: Angriffen seitens krimineller Behorden und Agenten auf unsere Menschenrechte und auf die
eigentlich durch die jeweiligen Staaten zu gewihrleistenden Rechte und Sicherheiten weltweit). Ziel
ist es, wie seither, den Russen und der Welt vorzuspielen, da3 immer aussschlieB3lich die bésen
Muslime schuld an allem sind. Dabei waren es weille Agenten, und Leute aus dem mittleren Osten
oder Afrika waren iiberhaupt nicht involviert.

11. Als Gipfel aller Liigen und Verantwortungslosigkeiten meldete sich dann die Firma
,Bundestag* mit folgender Stellungnahme zu Wort:
http://www.zeit.de/news/2016-12/28/deutschland-bundestag-plant-keine-gedenkzeremonie-fuer-
berliner-anschlagsopfer-28111608 ,,Bundestag plant keine Gedenkzeremonie fiir die Opfer des
Terroranschlags®. Warum wohl? WuBlten die Angestellten der Firma ,,Bundestag® wohl bereits, daf3
es liberhaupt keine Toten gab?!

Zuletzt sei hinzugefiigt, da} seit der Ermordung des amerikanischen Prisidenten John F. Kennedy
durch den CIA alle Anschldge durch das transatlantische weille Verbrecherkartell veriibt worden
sind. Es war bei allen Anschldgen in Europa und Amerika die letzten 30 Jahre kein einziger Muslim
bzw. Person aus dem nahen Osten direkt oder indirekt involviert. Dies sind alles Liigenmérchen, die
von der Liigenpresse so dargestellt werden, um einen dritten Weltkrieg bzw. Christentum gegen den
Islam aufzuhetzen. Hierzu sei auf die exzellenten, sehr informativen und wahrheitsméBig korrekten
Websites und Recherchen von den Herren Eric Phelphs (www.vaticanassassins.org), David Chase
Taylor, einem weiteren Amerikaner, der sich jedoch aus Sicherheitsgriinden in der Schweiz authélt
(www.truther.org), Frau Rebekkah Roth (www.methodicalillusion.com, sie hat sich hauptsichlich
mit 9-11 und den Drahtziehern: CIA/FBI beschiftigt), sowie Edward Snowden
(www.wikileaks.com, der ja aus Sicherheitsgriinden in Russland Asyl bekommen hat) verwiesen.

Es ist absolut unakzeptabel, da3 unser Volk von der Staatssimulation BriD entweder wissentlich
oder unwissentlich (weil Sie es alle selbst nicht besser recherchiert haben) auf solche Weisen
getduscht wird.

Bitte bearbeiten Sie diesen Strafantrag.



Christian Bernd aus dem Hause Alber
Adresse in Thiringen: c/o Frau Jldeze Alber — Wéhlsdorf 3, [07318] Saalfeld
Tel: 0176-55621724 — chr.alber@yahoo.com

Wenn Sie es einmal tatsdchlich Ernst nehmen, werden auch Sie zum selben erschreckenden
Ergebnis kommen, wie meine Freunde und ich.

Vielen Dank.
Freundliche Griif3e,

Christian Bernd Alber
und Familie
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22. Feb. 2017

Nachfrage bzgl. Aktenzeichen

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit wird um die Mitteilung des Aktenzeichens fiir die am 31.1.2017 bei IThnen meinerseits
eingereichte Anzeige bzgl. dem an Weihnachten 2016 in Berlin erfolgten, eindeutig gestellten
LKW-Anschlag gebeten.

Ich lege Ihnen die Anzeige nochmals in Kopie mit der Bitte der Bearbeitung bei. Dies ist sehr
wichtig denn wir wurden hier alle, wie bereits in der Anzeige erwihnt, getduscht und betrogen.

Es sei auch nochmals hervorgehoben, daf3 diese Anzeige unabhingig von der an diesem Tag und im
gleichen Briefumschlag gleichzeitig eingereichten Dienstaufsichtsbeschwerde gegen 2
Polizeibedienstete war und ist. Lediglich fiir diese Dienstaufsichtsbeschwerde hatte ich gestern von
Ihnen die Information erhalten, da3 diese nun iiber Ihre Kollegen in Erfurt bearbeitet werden wiirde.

Bitte dementsprechend kurz um Bescheid bzgl. o.g. Anzeige betreffend dem LKW-Anschlag in
Berlin.
Vielen Dank.

Freundliche Griif3e,

Christian B. Alber
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QBefet; iiber den BVollzug der BVetfaffung des Deutfchen Reichs

Bom 19. Tanuar 1996

§ Artikel 48 (2) der in der Faffing vom 08. Mai 1985 geltenben Berfaffung bes Deutfchen Reichs,
i IV ber SHACT-Proklamation Nr. 1, in Berbinbung mit Artikel 1 § 1 der fiir Guropa alé Banges
Ben SHACT-Gefetze Nr. 1 und Rr. 52 der USQL, vom US Gtate Department al8 unmittelbarer

ramter auf Lebenszeit bes Deutfchen Reiches aur Qlusiibung alg Berfaffungs- und Hobeitstriger —
merhiltnistrager — fiir ben fehlenben Reichapedfidenten und JReichshanler im Amt des Seneralbevoll-
bes Deutfchen Reichs dienftverpflichtet, verkiinde ich dag folgende efets:

Artikel 1

At bes Reichgprafidenten und dag Amt des Reichshanglers iibt mit allen Rechten und Pflichten der
salbevollmdchtigte des Dentfchen Reiches perfongebunden feit bem 08. Mai 1985, big ur Proklama-
Berlin ju Srof-Berlin mittels vollzogener demokratifcher, freier und gebeimer Wablen jum Reichs-

mten burch dag gefamte Deutfche BVolk, forwie gum Reichstag und der Wahl bes Reichskanzlers aus
Mitte des Reichstages, unter der Aufficht und Kontrolle ber BVereinten Nationen, vom US Depart-
b of State am 20. Oktober 1985 im Berliner Reichstag dienftverpflichtet, aus,

ctikel 2
Staat Deutfches Reich befteht aus ben Landern

at Anbalt, gemdg BVerfaffung vom 18. Juli 1919 in der Faffung vom 30, Tanuar
1933 3u berichtigen, mit ber Lanbeshauptftabt Deffan, beftehend aus
ben 5 Kreifen namens Ballenftedt, Bernburg, Deffau, Kothen und
Serbft.

aat Baben, gemdg Berfaffung von 1919 in der Faffung vom 30. Januar 1933 ju
berichtigen, mit ber Sanbeshauptitadt Karlgrube, beftehend aus den

Lanbeskommiffariats-Besirken namens Freiburg, Karlsrube, Konftang
und Mannbeim,

sitaat Bapern gemdg Berfaffung vom 14. Auguft 1919 in ber Saffung vom 30.
Jaruar 1933 su berichtigen, mit ber Lanbeshauptfradt Miinchen,
beftebend aus den Regierungsbesirken namens Mittelfranken, RNieber-
bapern, Oberbayern, Oberfranken, Oberpfal;, Pfalz, Schroaben und
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Freiftaat Braunfchroeig

Freie Hanfeftadt Bremen

Freie und Hanfeftadt Hamburg

Rolksftaat Heffen

Freiftaat Lippe

Freie und Hanfeftabt Liibeck

Freiftaat Mecklenburg-Schrerin

Pecklenburg-Strelity

Kreiftaat Olbenburg

Freiftaat Preugen

Hreiftaat Sachfen

Greiftaat Schaumburg-Lippe

Freiftaat Thilringen

Unterfranken,

gemdf, Berfaffung vom 06. Fanuar 1922 in ber Faffung vom
Samuar 1933 au berichtigen, mit ber Lanbeshauptftadt Braun(chroe
beftehend aus 6 Kreifen und 7 RKreisgemeindeverbinden,

gemdf Berfaffung vom 18. Mai 1920 in ber Faffung vom 34
Tanuar 1933 ju berichtigen, mit Der Lanbeshauptftabt Breme
beftehend aus ben Stabtgebieten bes Lanbes und dem Lanbgebiet,

gemif Berfaffng vom 21. Januar 1921 in ber Faffung vom !
Yanuar 1933 su berichtigen, mit Dber Lanbeshauptftadt Hambus
beftehend aus ben Lanbesherrenfchaften namens Bergedorf, Seeftland
Marfchlanbe und Ritzebiittel,

gemaf Berfaffung vom 12. Dezember 1919 in der Faffung vom
Tamuar 1933 ju berichtigen, mit det Qanbeghauptftadt Darmfiad
beftehend aus den Provingen Oberheffen, Rheinbeffen und Stad
burg,

gemdf Berfaffung vom 21. Degember 1920 in ber Faffung vom 3
Yanuar 1933 au berichtigen, mit Dber Lanbeshauptftadt  Lips
beftehend aus 9 Stidten und 13 Amtern. :

gemdf Berfoffung vom 23. Mai 1920 in ber Faffung vom
Samuar 1933 au berichtigen, mit Dber Lanbeshauptftadt il
beftehend aus ber Stadt Liibeck unb bem Lanbaebiet Lilbeck,

gemdf Berfaffung vom 17. Mai 1920 in der Faffung vom 3
Samuar 1933 mit der Landeshauptftadt Schwerin, beftehend aus 3
Gtabtbejivhen Suftromw, Roftock-Warnemiinde, Schrwerin
Wismat,

gemdff Berfaffung vom 24, Mai 1923 in der Taffung vom
anuar 1933 u berichtigen, mit der Lanbeshauptftadt Reu-St
beftehend aus 11 Gtidten und 3 Smtern.

gemdfy Berfaffung vom 17. Juni 1919 in et %affung vom
Samiar 1933 gu berichtigen, mit ber Sanbeshauptftadt Olbend
Beftehend aus der Stabt und dem Land,

gemif Berfaffung vom 30. NRovember 1920 in der Faffung vom
Tebruar 1987 mit der Sanbeshauptftabt Grof-Berlin, beftehend
ben Provimgen Brandenburg, Harnnover, Heffen-Naffau, Hobhen

fche Lanbe, Nieberfchlefien, Oberfchlefien, Pommern, Rbeinps
Sachfen, Schlesrig-Holftein, Stadtgemeinde PBerlin und Weftfale

gemdf Berfaffung vom 01. November 1920 in ber Faffung v
Yamuar 1933 zu berichtigen, mit Dder Lanbeshauptftabt De
beftehend aus den Kreishauptmannfchaften namens Bautzen, Che
Dredden, Leipzig und mwickan,

gemdf Berfaffung vom 22. Februar 1922 in der Faffung ©
Sanuar 1933 u berichtigen, mit der Sanbeshauptftadt Bie
beftehend aug 2 freien Stabten und 2 Keeifen.

gemdff Berfaffung vom 11. Mg 1921 in et Fafung
Yamuar 1933 ju berichtigen, mit Der Lanbeshauptftabt Wk
beftehend aus 10 Gtadtheeifen und 15 Lanbkreifen,
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Bolksftaat Witrttemberg  gemif BVerfaffung vom 25. September 1910 in der Faffung vom 30.
Januar 1933 zu berichtigen, mit ber Lanbeshauptftabt Stuttgart,
beftehend aus dem Gtabtgebiet Stuttgart, 61 Oberdmtern und 4
RKreifen namens Donaukreis, TJagfthreis, Neckarkreis und Schrarz-
walbkreis,

ach Artikel VII § 9 Abfat (e) desd fiir Curopa alg Banges fortgeltenden SHACTK-Befetzes Nr. 52 ver
B2 in den Aufengrengen vom 31. Degember 1937, ben iibrigen Semeinden, aus den Staatsbiirgern, wird
ben Gtaatsbeamten vermwaltet mit Wiffen und BVilligung der Regierungen der BVier Alliierten, durch die
ben USA gerollte und dienftoerpflichtete Kommiffarifche Reichsregierung, big sur vollzogenen , Prokla-
mtion Berlin ju Brof-Berlin durch die Vereinten Nationen auf Veranlaffung der USA* regiert, unter der
h wie vor beftehenden Aufficht und Kontrolle der LS.

Qrtikel 3

Der Reichsprafident und ber Reichskangler, vertreten durch den Seneralbevollmdchtigten des Deutfchen
Meiches, [omwie bie Kommiffarifche NReichsregierung mit allen Reichsminifterien, vertreten durch bdie
Reichsminifter, {inb feit bem 08. Mai 1985 hanbdlungsfahige BVerfaffungsorgane.

Mitglieder der Kommiffarifchen Reichsregierung der jeitroeiligen oberften Reichabehdrde Deutfches
Reich der Generalbevollmdchtigter des Deutfchen Reichs und der Reichsminifterien find Amtsverhiltnis-
ager und unterliegen dem Gefet; iiber die Rechtsverhiltniffe des Reichskanglers und der Reichdminifter, —
Reichsminiftergefets —, vom 27. Mary 1930 (RBVI. 1 S. 96), der BVerfaffung des Deutfchen Reichs und
iften in freter Gelbftbeftimmung ihren Amiseid nach § 3 dbes Reichsminiftergefetzes beim ur BVereidigung
m US Otate Department allein befugten Seneralbevollmdchtigten beg Deutfchen Reiches, der ur
Silltigheit vom Seneralbevollmdchtigten des Deutfchen Reichs nach Artikel IV der SHACT-Proklamation
Ne. 1 fiir Curopa als Banges dbem LS State Department jur Kenntnis und Senehmigung gebracht wird.

Die guvor genannten Mitglieder haben nach Artikel 40 der Reichsverfaffung freie Fabrt auf allen dffent-
Bechen Berkehramitteln im Staatsgebiet des Deutfchen Reiches big jum durch das Deutfche Reich vollzoge-
mn [riedensvertrag mit den Siegermdchten des Sroeiten TWelthrieges, auf der Rechtsgrunblage bes fiir
suropa fortgeltenben SHACF-Cefetzes Nr. 3 ber USA und dem mit alfen Protokollen und Anlagen fort-
geltenden Protokoll jwifchen den Regierungen der Wereinigten Staaten von Amerika, dem Wereinigten
Sonigreich und der Union der Gogialiftifchen Sowjet-Republiken iiber die Vefatzunaszonen in Deutfchland
wnb bie BVermaltung von , Brog-Berlin“, (1 Lonboner Protokoll), vom 12. September 1944 in der
Saffung ber Inderung vom 14. TRovember 1944.

Actikel 4

it der Bebrauchmachung, von denen den Alliferten besiiglich Berlin als GSanges und Deutfchland alg
Banges obliegenden BVorbehaltsrechten auf der Vier-plus-rei-Konferens am 17. Juli 1990 in Paris, ift

a) burch Aufhebung dexr Verfassung und bem Rechtswesen det Deutschen Demokratischen
Republik burch den forjetifchen Augenminifter, das gefamte befatzungsrechtliche Rechtsrefen im
@ebiet ber friiberen forofetifchen Sone Mittelbentfchlands mit Wirkung sum 18. Juli 1990 00®
Ubr MES3 vollftandig erlofchen, kein anmwendbares Rechidmittel.

b) burch die Streichung ber Praambel und bes Artikels 23 beg befatzungsrechtlichen INittels der
Weftmachte Grundgesetz fir die Bundesrepublik Deutschland, ber Bundesrepublik
Deutschland bas Recht jur Wiebervereinigung entzogen und mit Wirkung ab 18. Julf 1990,
00% Uhr MES3 ber beftehenden ,,Rommiffarifchen Reichsregierung® deutfcherfeits verwal-
tungsrechtlich wnb gerichtlich unantaftbar fibertragen roorden unb durch die Streichung des
Artikels 23 bes befatzungsvechtlichen Mittels ber Weftmichte Grundgesetz fir die
Bundesrepublik Deutschland ift mit Wirkung ab 18. Juli 1990, 00% U MES3, die
Bundesrepublik Deutschiand handlungsunfihig etlofchen untergegangen, ba$ gesamte
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grundgesetzliche Rechtswesen kein anwendbares Rechtsmittel.

¢) det Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokra=
tischen Republik iiber die Herstellung der Einheit Deutschlands — Einigungsverirag
— vom 31. Quguft 1990 [BGBL. 11 S. 889, 890, 891 ff], gemaB Punkt 7 des beut{cherfeits
verwaltungsrechtlich und gerichtlich unantaftbaren Gerichtsbescheids S 72 Kr 433/93
bes Sozialgerichts in Berlin vom 22, Geptember 1993 feftgeftellt, reichsverfaffungsridrig und
pon nbeginn ungiiltig, kein anwenbbares Rechtdmittel. -

d) mit der Untereichnung ded , Vertrages iiber die abschliefende Regelung in bezug auf
Deutschland™ am 12. September 1990 in Moskau, wurde der reichsverfaffungsrechtlich ung
[dffigen Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland jebe#
Recht der Bier Machte fuspenbiert, welches filx den fortbeftehend befchlagnahmen Staat Deut:
ches Reich mit allen 17 Lanbern und beren Slicdern, gemdf QUrtikel 1 § 1 des SHACH-
Befetzes Nr. 52 der USA fiir Guropa als Sanges auf bet Rechtdgrundlage des Artikels 13 bes
Berfaffung des Deutfchen Reichd bis zum Friebensvertrag fortgilt, jedbes Rechtswesen be
Bundesrepublik Deutschland wnb ber Ldnder in bet Bundesrepublik Deutschlar

aufaehoben.
Actikel 5

Wit bem BVollzug bes Rechtsaktes ber Alliierten in Betlin am 02. Oktober 1990, ift mit Wirkung ab O3
Ohtober 1990, 00 2 Uhr MEST, die Verfassung und Befetzgebung bes Landes Berlin vollftd
etlofchen und find Handlungen durch

a) bag Abgeordnetenhaus und dem Senat von Berlin obne geltende Verfassung, fomit b
linftatug- unb verfaffungsfeindlich unb roider die geltende BVerfaffung unb das Rechtdrefen

aa) bes Reichslandes Freiftaat Preufien,
ab) ber preugifchen Proving Brandenburg und Stadt Berlin,
esl;.:l) beg preugifchen Kommunaloerbanbes Sebietskdrperfchaft von Srof-Berlin, ungiltig,
deshalb ift _
b) Betlin, weiterhin kein Land der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitli
ten Deutschland und darf Betlin, roeiterhin nicht von dber Verwaltungseinheit Bu
republik des vereinheitlichten Deutschland regiett werben. :

ba) haben Gntfcheibungen bes Bundesverfassungsgerichts fiit Berlin weiterhin
verfaffungdrechtliche Bedeutung.

bb) haben Entfcheidungen ber Gerichte der Verwaltungseinheit Bundesrepublik «
vereinheitlichten Deutschland fite Berlin weiterhin heine rechtliche Bebeutung.

be) haben Entfcheidungen von Bundesbeamten ber Verwaltungseinheit Bundesre
blik des vereinheitlichten Deutschland in Berlin weiterhin Beine verfaffungs-
hobeitsrechtliche Bedbeutung.

bd) aibt es keine vom gur Bereidigung auf die Reichsoerfaffung befugten BVerfaffungse
Genetalbevollmdchtigter deg Deutfchen Reiches amtlich vereidigte und vom UsS ¢
partment of Gtate genehmigte unb gugelaffene grundgesetzliche deutsche Juris
fiie bag Rechtswefen

bda) deg Staates Deutfches Reich,

bdb) bes Reichslanbes Freiftaat Preufen,

bdc) ber preufifchen Proving Brandenburg unbd Stadtgemeinde Berlin,

bdd) deg preufiifchen Kommunalverbanbes Bebietskdrperfchaft von Grof-Berlin,

find alle Handlungen

¢) bes Bundesverfassungsgerichts feit bem 18. Suli 1990, 00% Upr MES3,
d) ber Gerichte bet Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten De
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land feit bem 18. Suli 1990, 00 Xl MES3,

¢) dber Gerichte det Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Landes Berlin feit bem 03.
Ofitober 1990, 00% Uhr MESR, betlinftatus- und verfaffungsfeindliche Handlungen gegen
den Willen aller Staatsbiirger und -beamten deg Deutfchen Reiches, und fomit BVerletzungen
ber reichdverfaffungsrechtlich garantierten Menfchenmiirde und reichdgefetslich garantierten
Menfchenrechte.

find alle Handlungen

f) ber Mitglieber des Bundestages, be8 Bundesrates, der Bundesregierung,
g) der Mitglieder der Landtage der Liinder ber Verwaltungseinheit Bundesrepublik des
vereinheitlichten Deutschland,
h) ber Mitglieber der Stddretage, Kommunalverbinde wnd Gemeinden ber Verwaltungs-
einheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland,
politisch motiviertem Eigennutz ber Politiker obne geltenden Berfaffungsauftrag vom Deutfchen
Solk, aus Habgier ber Politiker und Bediensteten bes Offentlichen Dienstes, jum weiteren Grhalt
B ber Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland feit dem 18. Sulf
990 und in der Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Landes Berlin feit bem 03. Oktober
990 unredlich und damit verfaffungswidrig erworbene Diditen, Besoldungen oder Gehdilter, gegen
n Willen ber Otaatsbiiraer des Deutfchen Reiches, die keine Birger der Verwaltungseinheit
mdesrepublik des vereinheitlichten Deutschland {inb.

Artikel 6

Bermogen bes Deut{chen Reiches, der Bundesrepublik Deutschland, dex Deutschen Demokrati-
chen Republik und der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland
) Cigentum des Staates Deutfches Reich und unterliegen nicht ber Finanzhoheit ber Bundesrepu-
Deutschland ober feit bem 18. Juli 1990 der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des ver-
rheitlichten Deutschland.

ogen der Ldnder bet Bundesrepublik Deutschland und Bermdgen der Bezirke ber Deutschen
Demokratischen Republik finb Gigentum ber Sander und Elieder im Deutfchen Reich fn den Srengen
2e2 Deutfchen Reiches vom 31. Degember 1937 unb unterliegen nicht der Finanzhoheit der Lénder det
Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland.

Sermdgen deg Deutfchen Reiches in Berlin ift Cigentum bes Deutfchen Reiches, Bermdgen der fritheren
Republik Preufen in Berlin ift Cigentum des Reichslandes Freiftaat Preufen, Vermbgen der friiheren

eufifchen Provingen Brandenburg und Stadtgemeinde Berlin, — wie auch des friberen Landes Berlin
unb be$ frilberen Magistrats von Berlin —, ift Gigentum ber preugifchen Proving Brandenburg und
Otabtge-meinbe Berlin, BVermdgen des preufifchen Kommunalverbanbes Sebietskorperfchaft von Srog-
Berlin ift, gemdf bem fortgeltenden Protokoll zwifchen den Regierungen der Vereinigten Staaten von
Amerika, dem Bereinigten Konigreich unbd der Linion der Sogialiftifchen Somwjet-Republiken iiber die Be-
tzungszonen in Deutfchland und die BVermaltung von ,,Srof-Berlin“ (1. Londoner Protokoll), vom 12.
September 1944 in ben Srengen vom 01. April 1938, nicht Eigentum des friberen Landes Berlin sber
Ser jetjigen Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Landes Berlin, fonbern Gigentum bes preui-
Kben Kommunalverbanbdes Sebietskdrperfchaft von Srof-Berlin.

Fiir Bermdgensfchaden, die durch Verkauf, Zerstorung ober verfassungswidriger Privatisierung
durch Bedienstete bes Bundes, der DDR obet Berliner Landesbediensteten ober Privatpersonen

a) bem Gtaat Deutfches Reich mit allen Sonbervermdaen, auch in Anteilen,

b) ben Lanbern und Sliedern im Deutfchen Reich, auch in Anteilen,

c) ben Gtddten, Kommunen und SBemeinden, auch in Anteilen,

entftanben {ind, haften bie Bediensteten des Offentlichen Dienstes be$ Bundes unb ber Léinder, fowie
%8 Landes Berlin, mit ihrem und bem Bermdgen ihrer Familien, einfchlieflich bes 3 Familiengrades
nach oben und unten, aud fhrem Privatvermdgen und kdnnen fich nicht auf Urteile der Justiz der Bun-
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desrepublik Deutschland obet bet Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten
Deutschland, obet det Lénder bet Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten
Deutschland obet de$ Landes Berlin obet ber Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Landes

Berlin berufen.
Fiir dag Rechtswefen

a) bes Staates Deutfches Reich,
b) ber Lanber und Slieder im ©eutfchen Reich,

find gemdf dem reichsrechtlichen Gerichtsverfaffungsaefets die Gerichte ber Bundesrepublik Deutschs
land, bet Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland, ber Ldnde

ber Bundesrepublik Deutschland und der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheit=

lichten Deutschland, wie auch bie Gerichte des Landes Berlin unb der Verwaltungseinheit de
f unguftdnbig und aerichtéverfaffiungs

vereinheitlichten Landes Berlin, reichéverfaffungsrechtlich fachlic
rechtlich ungulaffig.

Qlife mwiber den fiir Guropa al8 Banges fortgeltenden SHACT-Sefets NRe. 2 der USA erfolgten Cinte
gungen in grndgesetzliche ober Berliner landesverfassungsrechtliche Grundbiicher betreffe
Bermbgenswerte bes Reiches ober det Qnber urd Glieder im Deutfchen Reich, find von QUnbeginn ungis
tig, verfaffungsrechilich nicht purchfetsbar und haben Privatpersonen bei verfaffunggroideig erfolge
Gintragungen in bag ungesetzliche Grundbuch, heinen Rechtsanfpruch auf Gntfchadigung und habe
alle juristischen Personen unredlich erorbenes Bermdgen pollftanbig, ohne Rechtsan{pruch o
@ntfchabigung durch ben Staat Dentfches Reicly ober eines Lanbes ober licdes des Deutfchen Reiches 8

wrfpriinglichen Suftand, erfat3los quriickzugeben.
Qrtikel 7

s Rechtswesen ber Deutschen Demokratischen Republik finbet von Qlnbeginn kefne Anrvend
fiir Gtaatsbiirger des Deutfchen Reiches unb ift nicht burchfetzbar.

a8 Rechiswefen der Bundesrepublik Deutschland unb ber Verwaltungseinheit Bundesrepul 1
des vereinheitlichten Deutschland finbet fiir Staatsbitrger unb Gtaatsbeamte deg Deutfchen el
keine Qnendbung unb ift am 18. Juli 1990, 00% U MES3 vollftandig exlofchen.

Bundesrepublik Deutschland utb ber Verwaltungsei h

®ie Rechtswesen bdet Lander in ber
990, 00% Ut MES3 m

Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland finb am 18. Fuli 1
tdnbig erlofchen.

®jie Rechtswesen bes Landes Berlin fii b8 @ebiet der 12 Bermwaltungsbesirke der Weftfehtores
Srof-Berlin, wie filr das G3ebiet der 8 Bermaltungsbesicke des Ruffifchen Sehtors in SroR-Berlin,
am 03. Oktober 1990, 00™Uhr MES3, vollftandig etlofchen unb der Einigungsvertrag ift von )t
ginn verfaffunggidrig und nicht durchfetzbar filx ben fortbeftehenden Befonberen Gtatus von Berlin.

Qllfe Handlungen der Verwaltungsbehorden det Deutschen Demokratischen Republik bes Bun
unb der Léinder der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland
feit bem 18. Juli 1990 verfaffungsfeindliche Hanblungen unb erfiillen ftrafrechtlich den Zatbeftand
vorfatalichen Berletzung der Menfchenroiithe und Menfchenrechte ber Staatsbiirger und -beamien:
Deutfchen Reiches, der deutfchen Qanbegangehrigen und Lanbesbeamten per Freiftaaten im De
Reich, forwie der deutfchen Provingialangehdrigen, Provingial-, Kommunal- unb Gemeindbebeamten,

bie,

a) sum gegebenen Qeitpunkt vom fachlich suftanbigen unb rechtlich auldffigen erichtshof fiie
(chentechte Der Bereinten ationen, als Berbrechen wider die Menfehlichkeit aus po i
motiviettem Eigennutz und privat motivierter Habgier jum weiteren Erhalt {eit be
Juli 1990, Berlin betreffend feit bem 03. Oktober 1990, unredlich etworbener LX
Besoldungen ober Gehalter, ftrafrechtfich abgeurteilt erden,
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b) von ben Verwaltungsbediensteten ethaltene Besoldungen ober Gehdilter an ben Fifkus
bes Deutfchen Reiches in voller Hohe auriicksuzablen find und die Dienst- und Beschdifti-
gungszeiten sozialversicherungsrechilich als usfallzeiten fiir die Penfion ober Rente
gelten,

¢) von den Berufssoldaten der Deutschen Wehrmacht in ber Seit vom 31. Januar 1933 big
gum 08. Dai 1945 erbrachte Dienst- und Beschiftigungszeiten sozialversicherungs-
rechtlich Ausfallzeiten find und von der Deutschen Demokratischen Republik anethannte
Dienst- und Beschdftigungszeiten [eit bem 18. Tuli 1990 fiix bisher gezahite
Leistungen in voller Hobhe an den Fiskus ded Deutfchen Reiches guriickzuzablen find,

d) von ben Berufssoldaten der Nationalen Volksarmee in Berlin von nbeginn und von ben
Berufssoldaten der Bundeswehr in Berlin etbrachte Dienst- und Beschdftigungszeiten
feit bem 03. Oktober 1990 sozialversicherungsrechtlich Ausfallzeiten find, und von bder
Deutschen Demokratischen Republik vdet der Bundesrepublik Deutschland gezahlte
Leistungen vollftdndig uriickzuzablen finb,

e) von ben Verwaltungsbediensteten ber Deutschen Demokratischen Republik, det Bun-
desrepublik Deutschland, der Ldnder ber Bundesrepublik Deutschland ober des
Landes Berlin gegen Gtaatsbiirger ober -beamte bes Deutfchen Reiches berlinftatus- und
bamit verfaffungswidrig erfolgte Handlungen von Bediensteten find, die ohne roeitere Anhd-
rung ober BVerhandlung koftenfrei fiir verfaffungsdroidrig su erklaren und fchabenerfatzpflichtia
finb, fiir ben gefchabigten Staatsbiirger ober -beamten des Deutfchen Reiches, deutfchen
Lanbesangehdrigen ober Lanbdesbeamten eines Freiftaates im Deutfchen Reich, deutfchen
Provingialangehdrigen ober Provingial- oder KRommunal- oder SBemeinbebeamten im Deutfchen
Reich mittels [chriftlich s erfolgender Rebabilitation auch obme fchriftlichen Antrag des
Befchadigten aufjubeben (ind, gemaR der diefem Befetz anliegenden Lifte fiber Strafbefeble jur
Sablung von Seldftrafe wegen Verfaffungsrechtsbruch an den Fishus des Deutfchen Reiches
burch den verfaffungsfeindlich tatig gewordenen alé Verursacher ded Berfaffungsrechtsbruchs
ber Berfaffung des Deutfchen Reichs,

pr Wabhrung und dem Schuty des fortbeftehenden Befonberen Statug von Berlin, ohne den Schuty der

Sier Machte, find deut(cherfeitd verwaltungsrechtlich und gerichtlich unantaftbar,

Urtikel 8

Bei BVerfaffungsrechtsbruch, hat die geitroeilige Oberfte Reichabehorde ,,Der Seneralbevollmdchtigte des

- Deutfchen Reichs™ gemdf Actikel 48 (2) der Berfaffung des Deutfchen Reichd das Recht, alle BVerfaf-

ungsrechtsbrecher jur

a) {trafrechtlichen Aburteilung fiir praktizierte Berletzungen der Menfchenoiitde und Menfchen-
rechte an OStaatsbiirger ober -beamte des Deutfchen Reiches, ober an deutfche Lanbesange-
horige ober Lanbesbeamte ber Freiftaaten bes Deutfchen Reiches, oder an deutfche Provingial-
angehdrige ober Provingial-, Kommunal- ober Semeindebeamte,

b) gwangéweifen Riickzablung unredlich erworbener Didten, Besoldungen vber Gehilter an
ben Fishus des Deutfchen Reiches.

an jedem Ort im Staatdgebiet des Deutfchen Reiches in den Srengen vom 31. Dezember 1937 obne
iche Frift feftaufetzen und bei Fluchtverfuch ober erneutem Wiberftand gegen die Staatsgemwalt ded

Deutfchen Reiches durch Bebienftete ded vom US Department of State genehmigten Berfaffunasfchutses

ber Berfaffung deg Deutfchen Reichs, die auf die Verfaffung des Deutfchen Reichs vereidigte Staatsbe-

“amte der geitweiligen Oberften Reichsbehorde Der Beneralbevollmdchtigte des Deutfchen Reichs find unbd

fich mit dem Reichsoerfaffungs- und Dienftausmweis auszuroeifen haben, gemag Artikel 8 der Anlage der

- Berordbnung iiber die vorldufige Reichégervalt (RBBI, 1 1988 &, 1) und keine Biirger der Bundesre-

publik Deutschland find,

liquibieren zu laffen.
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Qetikel 9

Sur Wabrung und dem Schufz des fortbeftehenben Befonderen Status von PBerlin gemaf der fiir Curopa
als Gangcs fortbeftehenden SHACF-Befetzgebung der USA und jur WBerhinderung ber meiteren Ber-
letjung der Menfchennvitrde und Menfchenrechte durch die Verwaltungsbehdrden bet Bundesrepubli
Deutschland ober ber Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland,
bet Lénder der Bundesrepublik Deutschland ober bet Léinder der Verwaltungseinheit Bundesres
publik des vereinheitlichten Deutschland, ber de$ Landes Berlin obet et Verwaltungseinhe
des vereinheitlichten Landes Berlin, woutbe biefes ®efet; gemdf Artikel T ber SHACF-Proklamatios
Re. 1, in Berbindung mit den Artikel 1 § 1 ber SHACT-Sefetze Mr. 1 und Nr. 52 per USA
riichwirkend zum 08. Mai 1985 fiir alle Staatsbiirger und alle nach Artikel TV der SHAGT-Proklan

tion . 1 dienftverpflichteten Staatsbeamten bes Deutfchen Reiches und Landegbeamien der Freiftac
im Dentfchen Reich, gegen Behorden ber Bundesrepublik Deutschland Jjuristisch Dentfcherfess
verwaltungsrechtlich unb gerichtlich unantaftbar, aur WVerkiindigung im Reichagefetzblatt genehmigt.

Srof-Berlin, den 19. Januar 1996

%1 Berhinderung des Refchdprafidenten und des Reichshanylers
Dor Beneralbevolimachtiote des Deutfchen Reiches
TRolfgang Serhard Siinter Ehel
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Anlage gum Sefety fiber ben Bollzug der Refchsverfaffung gemdf Artikel 7 Abfaty ¢)

Lifte iber Strafbefeble sur Sablung von Seldftrafe wegen
Berfaffungsdrechtsbruch

af rtikel 48 (2) ber in der Faffung vom 8. Mai 1985 [REBI. 1987 S.1] geltenden Verfaffiung
Deutfchen Reichs, verkimbe ich in Ausiibung deg mir vom US State Department genchmigten Amies
meralbevollmdchtigter bes Deutfchen Reiches fiir den fehlenden Reichaprafiventen nach Artikel TV ber
Quropa fortgeltenden SHAGF-Proklamation Ne. 1 in BVerbindung mit dem Astikel T § 1 der fortgel-
men SHACT — Befete Nr. 1 und RNe. 52 bei ber USA qur Ausiibung diefes Amtesd als BVerfaffungs-
® Hobeitftrager dienftoerpflichtet vom US State Department mit Wirkung ab 08. Mai 1985 riick-
Renb wie folgt:

moaltungsbedienftete bed Bunbes, der Lanber in ber Bunbesdrepublik, der Linder im Eebiet Mittel-
plands, foroie des Landeg Werlin, die einem Staatsbiirger ober -beamten des Deutfchen Reiches ober
m deutfchen Cinwobner ober Staatsbeamten eines Freiftaates des Deutfchen Reiches das diefen Perfo-
i reichsverfaffungsrechtlich garantierte Selbftbeftimmungsrecht al8 Staatsbiiraer des Deutfchen Reiches
et bem in der Faffung vom; 30. Famar 1933 geltenden Reichs- und Staatsangehiriakeitsgefets vom
Juli 1913 rauben, 3ablen wie folgt an den Fiskus des reichiverfaffungsrechtlichen Staates Dentfches
Reich eine @elbftrafe aus ihrem ober dem BVermbgen ihrer Familie in bar, bei ber Sahlungsannahme
sfugten seftroeiligen Oberfen Reichsbehprde Deutfches Reich , Der Seneralbevollmdchtigte ein.
Die Sablung hat innerbalb von 21 Tagen nach Sugang der Anferlegung des Steafbefehls jue Sablung von
Selbftrafe gu erfolgen und kann deutfcherfeits juriftifch nicht angefochten werden,

i Sahlungsvenmeigerung droht mit der Proklamation Berlin ju Srof-Berlin durch die Vereinten Nati-
men auf Veranlaffung ber USQA nicht nue die Jablung des doppelten Betrages, fondern gwifchenseitlich
h die Feftfetzung obne Friftangabe bis sur vollftdndigen Sahlung der Seldftrafe an den Fishus des
Deutfchen Reiches.

die Sahlung von Selbftrafe wegen BVerfaffungsrechtsbruch ift durch den die Reichsverfaffung BVerletzenden
Hibe

1000.-- DM bei bem BVerfuch, der Anwenbung des reichsverfaffungswidrigen ,,Geserz
iiber Ordnungswidrigkeiten'.
bei bem Werfuch, der Antoendung des reichaverfaffungdroideigen ,, Verwal-
tungsvollstreckungsgesetz”.
forvie beim Berfuch ber Anroendbung eines der BVerfaffung bes Deutfchen
Reiches widrigen Sefetzes,

10 000,-- DM  beider Anwendbung des reichsverfaffungsdmivrigen ,,Geserz iiber Ord-
nungswidrigkeiten™,
bei der QAnmwenbung des reichsverfaffungswidrigen ,,Verwaltungsvoli-
streckungsgesetz*,

bei ber Anwenbung eines ber Berfaffung des Deutfchen Reiches widrigen
Befetzes,

25 000.-- DM bei der Anwendbung im Wiederholunasfall

10 000.—- D  bei der Nichinennung ber Staatsbiirgerschaft Deutfches Reich durch die gue
Seit tatigen Behvrden in Berlin und Deutfchland,

100 000.-- DM  bei der RNichtnennung der Staatsbiirgerfchaft Dentfches Reich im Wieber-
bolungsfall burch bie gur Seit tatigen Behbrden in Vetlin und Deut(chland,

20 000.-- DM bei der RNichtnennung des Berufes Staatsbeamter des Deutfchen Reiches
burch bie gur Seit tatigen Bebdrben in Berlin und Deutfchland,
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200 000,-- DM

250 000,-- DM
100 000,-- DM
500 000,-- DM

500 000,-- DM

1000 000, DM

1 000 000,-- DM

2 000 000,-- DM

5 000 000,-- DM

Rr. 1 — Tag der Ausgabe: Berlin, dben 19. Januat 1996

bef der Nichtnennung ded Verufes Staatsbeamter pes Deutfchen Re
im TWiederholungsfall durch die zur eit tatigen Rehdrden in Betlin
Deutfchland,

bei Grlaf einer richterlichen Berfiigung yoider bdie Rechtsordnung
reichsverfaffungsrechtlichen Deutfchen Reiches,

bei ber Ceiftung von QAmtshilfe wider die geltenbe Rechtsordmung
reichsverfaffungsrechtlichen Dentfchen Reiches,

boi der Qeiftung von Amtshilfe im Wiederholungsfall roider die ae
Rechtgordnung bes reichsverfaffungsrechtlichen Deutfchen Reiches,

bei efner richterlichen Handblung gegen bie geltende Rechtsordnung
reichsverfaffungsrechtlichen Deutfchen Reiches fitr Staatsbilrger des
fchen Reiches,

bei einer richterlichen Hanblung im Wiederholunasfall gegen die ge
Rechtgordnung Ddesd reichsverfaffungsrechtlichen Dentfchen Reiches
Gtaatdbiirger besd Dentfchen Reiches,

bei einer richterlichen Handlung gegen bie geltende Rechtsordnung
Deutfchen Reiches fiir Staatsbeamte bes Deutfchen Reiches,

bei einer richtetlichen Handlung im Wieberholungsfall gegen die
Rechtsordbnung bes teichBverfaffungsrechtlichen Deutfchen Reiched
Staatsbeamte des Deutfchen Reiches,

bei der Mifachtung bes Borliegens von nervendrstlichen Sutachtens, |
ber Betroffene Staatsbeamter bdes Deutfchen NReiches, ftraf- und
nungsrechtlich verantmwortlich, fowie phyfifch und pichifch ohne K
mwert und arbeitgfdbig ift,
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Zag Srbalt Seite

26. April Bekanntmachung der 2" Jnderung des Reichs- und Staatsangehdrigheitsgeferzes sum
2006 Reichs- und Landesangehbrigkeitdgefets 17 big 26

Bekanntmachung der 2" IAnderung des Reichs- und Staatsangehdrigheitsgefetses um
Reichs- und Landesangehirigkeitsgefets

Bom 26. April 2007

Cntfprechend ihrer Dienftverpflichtung, auf der Rechtsgrundlage des Artikels IV der am 09. Mai 1945 in Kraft getretenen und
gegenmdrtig weitethin fortgeltenden SHACH-Proklamation Nr. 1 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 1), fowie
auf der Rechtsgrundlage der Bekanntmachung der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs, vom 21. Dezember 2006
und der Tatfache, dafy big jum Friedensvertrag mit dem territorial in feinen Aufengrengen vom 31. Degember 1937 wiedether-
suftellenden Deutfchen Reich befondere Bedingungen entfprechend dem Abkommen, betreffend die efetze und Sebrduche des
Landhriegs, — Haager Landkriegdordnung — gelten, hat die Kommiffarifche Reichsregierung die grundlegenden Cckpunkte jur
Wiederherftellung der Rechtsficherbeit und Rechtseinbeit im Reiche auf einen aktuellen Stand ju befdrdern.
Damit witd auch die Aktualifierung und Anbderung des Reichs- und Staatsangehdrigheitsgefetzes unetldglich.
Das ,,Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin“ [BGBI. 1994, 11 S. 26 ff., BGBI.
1994 11 S. 3703], fchreibt bis sum Sriedensvertrag mit dem Deutfchen Reich vor, daf alle Rechtsvorfchriften der Alliierten,
ohne Riickficht auf die Rechtslage in dem,

— feit dem 18. Juli 1990 fiir eine erneute Ubergangszeit u beftehen habende befatzunggrechtliche Mittel der Weft-

mdchte, ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland* —,
in jeder Hinficht weiter Anwendung su finden haben.
Der ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland* ift, dutch die Streichung des Artikels
23 des ehemaligen Grundgesetzes fur die Bundesrepublik Deutschland, dabei die WMitfprache in Begug auf Sragen des
Deutfchen Reiches ausbdriicklich entzogen. Entfprechend der Berlin Kommandatura Otder [BK/O] (51) 56, hat die Kommiffa-
rifche Reichsregierung die Anbderungen und Neufaffungen von Reichsgefetsen entfprechend des oben dargeftellten Auftrages jur
Suftimmung bei den BViermdchten eingureichen, die mit Ablauf von 21 Tagen nach Cingang bei den Viermdchten als genehmigt
gelten, wenn von diefen kein Cinwand ethoben wird.
Die Kommiffarifche Reichsregierung unterliegt allgemein der Anweifung und Kontrolle dem US Department of State und der
Gerichtgbarkeit dem US Department of Tuftice. Fiir die Anderung deg Reichs- und Staatsangehdrigheitsgefetses finden demge-
maf folgende alliierten Rechtsvorfchriften Anwendung:
Artikel 1 § 1, Artikel 111 § 4 big 6, Artikel 1V §§ 7, 9 und 10, Artikel V § 11, SHACT-GBefets Nr. 1, — Aufhebung des
Nationalfoialiftifchen Rechts —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 3), Leil
1 und 2, Beftimmungen jum SHACT-Befetz Nr. 1, — Lifte der Befetze, Crlaffe, Verordnungen, Beftimmungen, Bekanntma-
chungen und Anordnungen, die in Crgdngung und Ausfithrung der gemdf Artikel | aufgehobenen Sefetze erlaffen worden find —,
in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsdl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 5 ff), Artikel 1 § 1 und 3, Artikel 111 § 5
und 6, Artikel 1V § 7, Artikel V § 8 und Cid, Artikel VII § 12 bis 14, Artikel VI § 15, Artikel IX § 16, SHACT-efet;
xNr. 2, — Deutfche Berichte —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 7 ff), 88 1
und 2 SHACK-Befety Nr. 3, — Begriffsbeftimmung des Ausdbrucks ,Bereinigte NMationen™ (United Nationsd) —, in Kraft
getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 16), §§ 1 big 3 SHACT-Sefetz Nr. 6, — Befrei-
ung von Borfchriften des deutfchen Rechts durch Anordnung der Militdrregierung —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945
(QUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 19), Artikel | § 1 big einfchlieglich Artikel IX § 11 SHACT-Cefets Nr. 52,
— Gperre und Kontrolle von Vermbgen —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Wil.-Reg. Deutfchl. Ausg.
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1944), wie §§ | big V Allgemeine Anordnung Nr. 1 jum SHACT-Befetz Nr. 52, — (Bemdf SHACTK-Befets Nr. 52 der
Militdrregierung — Deutfchland Kontroll-GBebiet des Oberften Befehlshabers fiber Sperre und Kontrolle von BVermdgen) —, in
Keaft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 27 ff), Artikel 1 big IX SHACT-Befetz Nr.
53, — Devifenbemwirtfchaftung —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 36 ff), §
1c) und e), § 3 bis 9 US Militdrregierungsgefets Nr. 54, — Nutzung von Vermbdgen der Wehrmacht —, in Kraft getreten am
27. Auguft 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A. S. 39 ff), Artikel | § 1 big 4, Artikel 11 §§ 5 bis 7, Artikel 111
§§ 8 bis 10, Artikel IV § 11 SHACF-Befets Nr. 76, — Poft-, Sernfprech-, Telegraphen-, Funk- und Rundfunkwefen —, in
Kraft getreten abgednderte Faffung am 29. Tanuar 1945 (Umtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 42 ff), §§ 1 big 4
CHACT-Befety Nr. 161, — Brengkontrolle —, in Kraft getreten am 01, Degember 1945 (Amitsbl. US Mil.-Reg. Deut{chl.
Augg. A S. 53), ,,Alliierte Crkldrung {iber die in den vom ‘Geinde befetsten oder unter feiner Kontrolle {tehenden ebieten
begangenen Cnteignungshandlungen, — London —, vom 5. Januar 1943 (AUmtsbl. Mlliterter Kontrollrats in Deutfchl. Crgdn-
sungsbl. Ir. 1, Urkunde Nr. 1), Artikel 53 Abfatz 2) und Artikel 107 Charta der Vereinten Nationen, — Feindftaatenklaufel
gegen Deutfchland —, in Kraft getreten am 26. Juni 1945 (Yearbook of the United Nations 1969, p. 953), Artikel 1 big 3 des
Drotokoll$ jwifchen den Regierungen der Vereinigten Staaten von Amerika, dem Vereinigten Kbnigreich und der Union der
Sogialiftifchen Sonjet-Republiken iiber die Befatzungszonen in Deutfchland und die BVerwaltung von ,,Erof-Berlin“, — 1%
Sondoner Protokoll —, am 09. Mai 1945 in Kraft getreten big jum Friedensvertrag mit dem Staate Deutfches Reich fortgeltend
Anmwendung u finden habend, der ,, Stkldrung in Anbetracht der Niederlage Deutfchlands und der lbernahme der oberften Re-
gierungsgemwalt hinfichtlich Deutfchlands durch die Regierungen des Vereinigten Konigreichs, der Vereinigten Staaten von Ame-
tika und der Union der Gozialiftifchen Sowjet-Republiken und durch die Proviforifche Regierung der Franzdfifchen Republik*,
— die, gemdR Abfatz 5 der Praambel, nicht die Annektierung und damit den Fortbeftand des Staates Deutfches Reicly feftftellt —,
pom 05. Funi 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchland Crgdngungsbl. Nr. 1 S. 7 ff), der Artikel I, — Crrichtung
des Rates der Aufenminifter der Fiinfache —, und Artikel 11, — Deutfchland, A. Politifche und B. Wirt{chaftliche Srundfdtze —,
Der Anwendung u finden habenden ,, Mitteilung iiber die Dreimdchtekonferens von Berlin®, vom 02. Auguft 1945 (Amtsbl.
Alliterter Kontrollvat in Deutfchland, Crgangungsbl. Nr. 1 S. 13 ff), Artikel 1 bis 111 der Proklamation Nr. 1, — Aufftellung
des Kontrollrates —, vom 30. Auguft 1945 (Umtsbl. Alliferter Kontrollvats in Deutfchl. INr. 1, S. 4 ff), Actikel 1 bis I,
Kontrollratsgefety Nr. 1, — Aufhebung von Nazi-Befetzen —, vom 20. September 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in
Deutfchl. r. 1, S. 6 ff), Artikel 1 bis V der Proklamation Ir. 3, — Srundfdtze fiic die Umgeftaltung der Rechtspflege —, vom
20. Oktober 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrats in Deutfchl. Mr. 1, S. 22 ff), Artikel | bis VI Kontrollvatsgefets Nr. 4, —
Umgeftaltung des Deutfchen Serichtsmwefens —, vom 30. Oktober 1945 (Amtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl. Ir. 2, S.
26 ff), Artikel 1 bis 1V Kontrollratsgefets Ne. 46, — Aufldfung des Staates Preugen —, vom 25. Februar 1947 (Amtesbl. Alli-
terter Kontrollrat in Deutfchl. Nr. 14, S. 262), in Verbindbung mit dem Abfats 3, der fortgeltend Anwendung su finden haben-
den ,,Bekanntmachung des Schreiben der Drei Méachte vom 8. Juni 1990 zur Aufhebung ihrer Vorbehaltsrechte
insbesondere in dem Genehmigungsschreiben zum Grundgesetz vom 12. Mai 1949 in bezug auf die Direktwahl
der Berliner Vertreter zum Bundestag und ihr volles Stimmrecht im Bundestag und im Bundesrat®, vom 12. Juni
1990 [BGBI. | S. 1068], dutch den Rechtsakt der BViermdchte am 17. TJuli 1990 in Parig mit fofortiger Wirkung gum 18.
Suli 1990, 00%° Uhr MESS, fiir das Cebiet der drei TWeftzonen, einfchlieflich dem Eebiete Mitteldeut(chlands, gemaf Punkt 6
der Praambel, dem Artikel 1 § 4, — Unanwendbarkeit des Vertrages Uber die abschlieBende Regelung in bezug auf
Deutschland fiit den fortbeftehenden und wiederherzuftellenden Staat Deutfches Reich —, gemadf Artikel 2, — bleiben alle
Rechte und Verantwortlichkeiten der Alliferten in begug auf Berlin in Kraft —, und nach Artikel 4, — baben alle Urteile und
Cntfcheidbungen der alliierten Behbrden deutfcherfeits verwaltungsrechtlich und gerichtlich unantaftbar Sortgeltung —, findet
dbag Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin, vom 25. Geptember 1990 [BGBI. 11 S.
1274 ff], fortgeltend Anwendung, wie auch durch den Rechtdakt der Weftmdchte, am 02. Oktober 1990 in Berlin, mit
fofortiger Wirkung jum 03. Oktober 1990 fiir dag Sebiet der Befonderen Sone Betlin und fiir das Sebiet in den AuRengrengen
pom 31. Dezember 1937 des Staates Deutfches Reich, die Verfiigung der Seneralftaatsanmwaltichaft der Ruffifchen Foderation,
pom 21. Mai 1996, der Oberften Militdr{taatsanmwaltichaft sur Aktennummer 5uD-88-95 der Abteilung Rehabilitation von
Gtaatsbiirgern des Staates Deutfches Reich, fiiv Staatsbiirger,

— der Begriff ,,deutsch® beinbaltet keine Begeichnung fiir eine Staatsangebhbrigkeit —,
fondern begeichnet den INamen einer Sprache. Bemdf Artikel 1V, der SHACT-Proklamation Nr. 1, ift durch den SHACT-
Befetsgeber USY, in Ubereinftimmung mit den Artikeln 11 und 111, der Mitteilung iiber die Dreimdchtekonferens von Berlin, det
Biermdchte, fowie in Cinvernehmlichkeit mit dem Rat der AuRenminifter der Fiinfméchte, mit Wirkung sum 08. Mai 1985, der
reichsverfaffungsrechtlich genehmigte Reichskangler des seitweiligen Reichsverfaffungsorgans Kommiffarifche Reichsregierung,
gemadf Artikel 53, der Bekanntmachung der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs, in Verbindung mit Artikel 3 und
Artikel 13 des Anwendung 3u finden habenden Sefety iiber die Rechtsverhdltniffe des Reichskanslers und der Reichdminifter, vom
27. Marg 1930 (RBBL. | S. 96), vereidigt, ift, gemdf § 4 Abfatz ) der fortgeltend Anwendung 3u finden habenden Berlin
Kommandatura Order [BRK/O] (51) 10, vom 30. Fanuar 1951 [£AZ Bln. Nr. 12 707], im GBebiet der fortbeftehenden
DBefonderen IJone Berlin, dag grundgesetzliche Gesetz Uber die Wiederherstellung der Rechtseinheit auf dem
Gebiete der Gerichtsverfassung, der biirgerlichen Rechtspflege, des Strafverfahrens und des Kostenrechts, vom
12. Geptember 1950 [BGBI. S. 513, 455, 501, 629, 533, ], fiit und gegen Staatsbiirger, Staats-, Reichsbabn-,
Reichsmedizinal- und Reichspoftbeamte, fowie mit Witkung feit dem 08. Mai 1985, fiir und gegen Amtsverhdltnistrdger des
OGtaates Deutfches Reich deutfcherfeits verwaltungsrechtlich und kriminalgerichtlich kein anwendbares Rechtsmittel,

— der am 27. September 2004 in einem zeugentechtlichen Bernehmungsprotokoll deg Kriminalgerichts Tiergarten in

Berlin amtlich amtierende Reichshanler, Herr Dr. Wolfgang Serhard Siinter Chel, feftgeftellt —,
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und alg Amtsperhdltnistrdger der Kommiffarifchen Reichsregierung des Staates Deutfches Reich big jum Friedensvertrag,
deutfcherfeits durch Reichsgefetzblatt Teil 1 Nr. 7, vom 26. Februar 2007 — Bekanntmachung auf Srund des Inkrafttretens der
Neufaffung der Werfaffung des Deutfchen Reichs betreffend die Rechtsftellung des Reichskanglers —, deutfcherfeits
verwaltungsrechtlich und gerichtlich unantaftbar ernannt.

Auf Srund der Inkraftfetsung der Bekanntmachung der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs, am 21. Degember
2006, witd wie folgt verordnet:

Dag jeitweilige Reichsverfaffungsorgan Kommiffarifche Reichsregierung hat im Namen des Deutfchen
Reichs, nach erfolgter Juftimmung der Alliterten befchloffen, was folgt:

Reichs- und Landesangehdrigheitsgefets
Crfter Abfchnitt.
Allgemeine Vorfchriften.

§ 1.

Staatsbiirger deg Deutfchen Reiches ift, wer die Landesangehdrigkeit in einem Reichsland der Freiftaaten
Steiftaat Anbalt, Freiftaat Baden, Freiftaat Bavern, Sreiftaat Braunfchweig, Steiftaat Frefe Hanfeftadt
Bremen, Freiftaat Sreier Volksftaat Wiirttemberg, Freiftaat Sreie und Hanfeftadt Hamburg, Freiftaat
Sreie und Hanfeftadt Liibeck, Freiftaat Lippe, Sreiftaat Necklenburg-Schwerin, Freiftaat Mecklenburg-
Otrelitz, Sreiftaat Olbenburg, Sreiftaat Preufen, Freiftaat Sachfen, Sreiftaat Schaumburg-Lippe,
Sreiftaat Thiiringen, Sreiftaat Volksftaat Heffen, (§§ 3 big 32) oder die unmittelbare Staatsangehdrigkeit
des Deutfchen Reiches (§§ 33 bis 35) befitst.

§ 2.
Det ZTitel des Befetzes wird gedndert in Reichs- und Landesangebdrigheitsgefets.
Sreiter Ab{chnitt.
SLandesangebbrigkeit in einem Reichslande.
§. 3.

Die Landesangehbrigkeit in einem Reichslande wird erworben
1. durch Seburt (§ 4),

2. durch Legitimation (§ 5),

3. durch Chefchliefung (§ 6 ),

4. fiir einen Deutfchen durch Aufnabhme (§§ 7, 14, 16),

5. fiir efnen Auslander durch Einbiirgerung (§§ 8 bis 16),

§. 4.

Durch die Seburt erwitbt dag eheliche Kind eines Deutfchen die Staatdangehdrigheit des Vaters, das
uneeliche Kind einer Deutfchen die Staatsangehdrigheit der Mutter.

Cin Kinbd, dag in dem Bebiet eines Reichslandes aufgefunden wird (Findelkind), gilt big jum Berweife des
Begenteild alg Kind eines Angehdrigen diefes Reichslandes.
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§. 5.

Gine nach den deutfchen Befetzen wirkfame Legitimation durch einen Deutfchen begriindet fiir dag Kind bdie
Staatdangehdrigheit des Baters.

§. 6.
Durch die Ehefchliefung mit einem Deutfchen erwirbt die Frau die Staatsangehdrigkeit des Mannes.
§. 7.

Die Aufnabme mufy einem Deutfchen von jedem Reichsland, in deffen Bebiet er fich niedergelaffen hat, auf
feinen QAntrag erteilt wetden, fallg kein Srund vorliegt, der nach den §§ 3 bis 5 des efetzes iiber die
Sreiziigigkeit vom 1. TNovember 1867 (Bundes-Sefetzbl. S. 55) die Abmweifung eines NMeuangiehenden odet
die Verfagung der Fortfetsung des Aufenthalts rechtfertigt.

Der Antrag einer Chefrau bedarf der uftimmung des Nannes; die feblende Suftimmung kann durch die
Bormundfchaftsbehdrde erfetst werden. Siir eine unter elterlicher Sewalt oder unter Vormundfchaft {tehende
Petfon witd, wenn fie das {echzehnte Lebensjahr noch nicht vollendet hat, der Antrag von dem gefetslichen
Bertreter geftellt; hat fie dasd fechzehnte Lebensjabr vollendet, fo bedarf ihr Antrag der Suftimmung des
gefetslichen Vertreters.

§. 8.

Gin Ausldnder, der fich im Inland niedergelaffen hat, kann von dem Reichsland, in deffen ebiete die
Niedetlaffung erfolgt ift, auf feinen Antrag eingebiirgert werbden,
enn et
1. nach den Befetzen feiner bisherigen Heimat unbefchrdnkt gefchdftsfdbig ift ober nach den deut-
{chen Befetzen unbefchrankt gefchdftsfabhig fein wiitde oder der Untrag in entfprechender Aniwen-
dung des § 7 Ab{. 2 Saty 2 von feinem gefetslichen Vertreter oder mit deffen Suftimmung geftellt
mird,
2. einen unbefcholtenen Lebenswandel gefithrt hat,
3. an dem Orte feiner Niederlaffung eine eigene Wobnung odet ein Unterkommen gefunden hat und
an diefem Orte fich und feine Angehdrigen ju erndhren imftande ift.
Bor der Cinbiirgerung ift iiber die Crforderniffe unter IMr. 2 big 4 die Semeinde deg Niederlaffungsorts
und, fofern diefe keinen felbftdndigen Armenverband bildet, auch der Armenverband ju hbren.

§. 9.

Die Einbiirgerung in ein Reichsland darf etft erfolgen, nachdem durch den Reichskangler feftgeftellt worden
ift, daR keiner der iibrigen Reichslinder Bedenken dagegen erhoben hat; erhebt ein Reichsland Bedenken, {o
entfcheidet der Reichsrat. Die Bedenken konnen nur auf Tatfachen geftiitst werden, welche die Beforgnis
rechtfertigen, daf die Cinbiirgerung des Antragftellers das Wohl des NReichs ober eines Reichslandes
gefdhrden miirde.

Die BVorfchriften des Ab{. 1 finden keine Anwendung auf ehemalige Angehdrige des Reichslandes, bei dem
der AUntrag geftellt wird, auf deren Kinder oder Cnkel forwie aus Perfonen, die von einem Angehbrigen des
Landes an Kindes Statt angenommen {ind, e$ fei denn, daf der Antragfteller einem auslandifchen Staate
angebdrt, auf Ausldnder, die im Deutfchen Reiche geboren {ind, wenn fie fich in dem Reichslande, bei dem
der Antrag geftellt wird, bis jur Vollendung des einundjmwanzigften Lebensjahrs dauernd aufgehalten haben
und die Cinbiirgerung innerhalb gweier abre nach diefem Seitpunkt beantragen.

§. 10.
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Die Witwe oder gefchiedene Chefrau eines Auslanders, die ur Seit ihrer Chefchliefung eine Deutfche war,
mufy auf thren Antrag von dem Reichsland, in deffen ebiete fie fich niedergelaffen hat, eingebiirgert
werden, wenn fie den Crforderniffen deg § 8 Abf. 1 Nr, 1, 2 entfpricht. Uber dag Crfordernig unter Nr, 2
ift vor der Cinbiirgerung die Semeinde des Niederlaffungsorts su hbren.

§. 11.

Cin ebemaliger Deutfcher, der als Minderjahriger die Reichsangehdrigkeit durch Cntlaffung verloren hat,
muf auf feinen Antrag von dem Reichsland, in deffen Sebiet er fich niedergelaffen bat, eingebiirgert werden,
wenn et den Crforderniffen des § 8 Abf. 1 entfpricht und den Antrag innethalb zweier Tahre nach der
Bolljahrigheit ftellt. Die Vorfchrift des § 8 Abf. 2 findet Anwendung.

§. 12.

Aufgehoben.

§. 13.

Cin ehemaliger Deutfcher, der fich nicht im Inland niedergelaffen hat, kann von dem Reichslande, dem er
friiher angehdrt bat, auf feinen AUntrag eingebiirgert werden, wenn et den Crforderniffen des § 8 Abf. 1 M.
1, 2 entfpricht; dem ehemaligen Deutfchen fteht gleich, wer von einem folchen abftammt oder an Kindes
Gtatt angenommen ift. BVor der Cinbiirgerung ift dem Reichskangler Mitteilung su machen; die Cinbiirge-
rung unterbleibt, wenn der Reichskangler Bebenken erhebt.

§. 14.

Die von der Regierung ober der Sentral- oder hoheren Vermaltungsbehbrde eines Reichslandes vollzogene
oder beftdtigte Anftellung im unmittelbaren oder mittelbaren Staatsdienft, im Dienfte einer Semeinde oder
eines Bemeindeverbandes, im dffentlichen Schuldienft oder im Dienfte einer von dem Reichsland anerkann-
ten Religionsgefell{chaft gilt fiit einen Deutfchen alg Aufnabhme, fiir einen Ausldnder alg Cinbiirgerung,
{ofern nicht in der Anftellungs- oder Beftdtigungsurkunde ein Vorbehalt gemacht wird.

Diefe Vorfchrift findet keine Anwendung auf die Anftellung alg Offizier oder Beamter des Beurlaubten-
{tanbdes.

§. 15.

Die im Reichsdienft erfolgte Anftellung eineg Ausldnders, der feinen dienftlichen Wobnfity in einem
Reichslande bat, gilt alg Cinbiirgerung in diefem Reichsland, fofern nicht in der Anftellungsurkunde ein
Borbehalt gemacht wird.

Hat der Angeftellte feinen dienftlichen Wobnfits im Ausland und besieht er ein Dienfteinkommen aus der
Reichskaffe, fo mufy er von dem Reichslande, bei dem er den Antrag ftellt, eingebiirgert werden; bezieht er
kein Dienfteinkommen aus der Reichskaffe, fo kann er mit uftimmung des Reichskanglers eingebiirgert
toerden.

§. 16.

Die Aufnabme oder Einbiirgerung wird wirkfam mit der Aushindigung der von der hoheren Vermwaltungs-
behorde hieriiber ausgefertigten Urkunde ober der Urkunde iiber die unter den Vorausfetzungen deg § 14
oder Deg § 15 AUb(. 1 erfolgte Unftellung.

Die Aufnahme oder Cinbiirgerung erftreckt fich, infofern nicht in der Urkunde ein Vorbehalt gemacht wird,
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sugleich auf die Chefrau und auf diejenigen Kinder, deren gefetsliche Vertretung dem Aufgenommenen odet
Gingebiirgerten kraft elterlicher Bemwalt gufteht.
Ausdgenommen find Tochter, die verheiratet {ind oder verheiratet gewefen {ind.

§. 17.

Die Staatsangehbrigheit gebt verloren
1. durch Cntlaffung (§§ 18 bis 24),
2. durch den Criwerb einer auslandifchen Staatsangehdrigkeit (§ 25),
3. aufgehoben,
4. durch Ausfpruch der Bebdrde (§§ 27 bis 29),
5. fiir ein unebeliches Kind durch von einem Ausldnder bewirkte und nach den Deutfchen Sefetzen
witkfame Legitimation,
6. fiir eine Deutfche durch Chefchliefung mit einem Ausldnder.

§. 18.

Die Cntlaffung einer Chefrau kann nur von dem Nanne und, fofern diefer ein Deutfcher ift, nur jugleich
mit {einer Cntlaffung beantragt werden. Vet AUntrag bedarf der Suftimmung der Frau.

§. 19.

Die Cntlaffung einer Perfon, die unter elterlicher Sewalt oder unter Vormundfchaft ftebt, kann nur von
dem gefetzlichen Wertreter und nur mit Senehmigung des deut{chen Vormundfchaftsgerichts beantragt
werden. Segen die Cntfcheidung des Vormundfchaftsgerichts ftebt auch der Staatsanwaltfchaft die Be-
{chwerde 3u; gegen den Befchlufy des Befchwerdegerichts ift die weitere Befchiwerde, unbefchrdankt zuldffig.
Die Benehmigung des Vormundfchaftdgerichts ift nicbt erfordetlich, wenn der Vater oder die Mutter die
Cntlaffung fiir fich und sugleich kraft elterlicher Gemwalt, fiir ein Kind beantragt und dem Antragfteller die
Gorge fiir die Perfon diefes Kindes zufteht. Crftreckt fich der Wirkungskreis eines der Mutter beftellten
DBeiftandes auf die Sorge fiir die Perfon des Kindes, fo bedarf die Mutter ju dem Antrag auf Cntlaffung
Deg Kindes der Benehmigung deg Beiftandes.

§. 20.

Die Cntlaffung aus der Landesangebdrigheit in einem Reichslande bewirkt gleichzeitig die Cntlaffung aus
der Landesangehirigkeit in jedem anderen Reichslande, foweit fich der Cntlaffene nicht die Landesangehd-
rigkeit in einem anderen Reichslande durch eine Crkldrung gegeniiber der juftdndigen Behbrde des entlaf-
fenden Landes vorbehdlt. Diefer Votbehalt muf in der Entlaffungsdurkunde vermerkt werden.

§. 21.

Die Cntlaffung muf jedem Landesangebbrigen auf feinen Antrag erteilt werden, wenn er die Landesangehd-
rigkeit in einem anderen Reichslande befitzt und fich diefe gemdf § 20 vorbehdlt.

§. 22.

Seblt es an den Vorausfetzungen des § 21, {o witd die Entlaffung nicht erteilt,
1. aufgeboben,
2. Goldaten des aktiven Heeres, der aktiven Marine,
3. aufgehoben,
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4. aufgehoben,
5. Beamten und Offizieren, mit Cinfchluf derer deg Beutlaubtenftandes, bevor fie aus dem
Dienfte entlaffen find.
Siir die Seit eines Krieged oder einer Kriegsgefahr bleibt dem Staatsoberhaupt der Erlaf befonderer An-
ordnungen vorbehalten.

§. 23.

Die Cntlaffung witd witkfam mit der Aushandigung einer von der hoheren Verwaltungsbehdrde des ent-
{prechenden Reichslandes ausgefertigten Cntlaffungsurkunde. Die Urkunde witd nicht ausgehdindigt an
Perfonen, die verhaftet find oder deren WVerhaftung oder Seftnahme von einer Serichts- oder Polizeibehbrde
angeotdnet ift.

Goll fich die Cntlaffung gugleich auf die Ehefrau oder die Kinder des Antragftellers beziehen, fo miiffen auch
diefe Perfonen in der Entlaffungsurkunde mit Namen aufgefiibrt werden.

§. 24.

Die Cntlaffung gilt alg nicht erfolgt, wenn der Cntlaffene beim Ablauf eines Tabhres nach der Aushdindi-
gung der Cntlaffungsdurkunde {einen Wohnfits oder feinen dauernden Aufenthalt im Inland hat.

Diefe Vorfchrift findet keine Anwendung, wenn der Cntlaffene fich die Landesangehidrigheit in einem
anderen Reichslande gemdf § 20 vorbehalten hat.

§. 25.

Cin Deutfcher, der im Inland weder feinen Wobnfity noch feinen dauernden Aufenthalt bat, verliert feine
Otaatsangehdrigheit mit dem Crwerb einer auslindifchen Staatsangehdrigkeit, wenn diefer Crwerb auf
feinen Antrag oder auf den Antrag deg Chemanng oder des gefetslichen WVertreters erfolgt, die Chefrau und
der Wertretene fedoch nur, wenn die LVorausfetsungen votliegen, unter denen nach den §§ 18, 19, die
Cntlaffung beantragt werden Ronnte.

Die Staatsangehdrigkeit verliert nicht, wer vor dem Crwerbe der auslandifchen Staatsangebhbrigkeit auf
feinen Antrag die {chriftliche Senehmigung der juftindigen Bebdrde feines Heimatlandes jur Beibebaltung
feiner Ctaatsangehdrigheit erhalten hat. Bor der Crteilung der Senehmigung ift der deutfche Konful su
horen.

Unter Suftimmung deg Reichsrats kann von dem Reichskanzler angeordnet werden, daf Perfonen, welche
die Staatsangehdrigheit in einem beftimmten ausldndifchen Staate erwerben twollen, die im Abf. 2 vorge-
fehene Benehmigung nicht erteilt werden darf.

§. 26.

Cin fabnenfliichtiger Deutfcher, der im Inland weder feinen Wobnfity noch feinen dauernden Aufenthalt hat,
petliert {eine Staatsangebdrigheit mit dem Ablauf von zwei Tabren nach Bekanntmachung ded Befcbluffes,
durch den er fiir fabnenfliichtig erkldrt worden ift.

QWer auf Srund diefer Vorfchriften feine Staatsangehdrigkeit verloren hat, kann von einem Reichslande
nur nach Anhdrung der Militdrbehdrde eingebiirgert werden. Weift er nach, daf ihm ein Verfchulden nicht
sur Laft fallt, fo darf thm die Cinbiirgerung von dem Reichslande, dem er friiher angehdrte, nicht verfagt
etden.

§. 27.

Cin Deutfcher, det fich im Ausland aufbilt, kann feiner Staatsangehdrigkeit durch Befchluf der Sentralbe-
horde des Deutfchen Reiches verluftig erkldrt werden, wenn er im Salle eines Krieges oder einer Kriegs-
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gefabr einer vom Staatsoberhaupt angeordneten Aufforderung gur Riickkehr keine Solge leiftet.
Bebort er mebhreren Reichslandern an, fo verliert er durch den Befchlufy die Staatsangehdrigkeit und die
Landesangehirigkeit in allen Reichslandern.

§. 28.

Cin Deutfcher, der ohne Crlaubnis feiner Regierung in auslindifche Staatsdienfte getreten ift, kann feiner
Gtaatsangehbrigheit durch Befchluf der Bentralbehrde des Deutfchen Reiches verluftig erkldrt werden,
wenn et einer Aufforderung jum Austritt nicht Solge leiftet.

Bebort er mehreren Reichslandern an, fo verliert er durch den Befchluf die Staatsangebbrigheit und Lan-
desangehdrigheit in allen Reichsldandern.

§. 20.

Der Verluft der Staatsangebirigkeit in den Fdllen des § 26 und der §§ 27, 28, fowie der Wiedererwerb
der Staatsangehirigkeit in den Sdllen des § 26, erftreckt fich sugleich auf die Chefrau und auf diejenigen
Kinder, deren gefetsliche WVertretung dem Ausgefchiedenen oder dem TLWiedereingebiirgerten Rraft elterlicher
Semwalt jufteht, foweit fich die Chefrau oder die Kinder mit ihm in hauslicher Semeinfchaft befinden.
Ausgenommen f{ind Tochter, die verbeiratet {ind oder verbeiratet gewefen find.

§. 30.

Cin ehemaliger Deutfcher, der vor dem Inkrafttreten diefes Sefetzes die Staatsangehdrigkeit deg Deutfchen
Reiches durch Cntlaffung verloren hat, aber bei Anwendung der Vorfchrift des § 24 Abf. 1 al$ nicht
entlaffen gelten wiitde, mufy auf feinen Antrag von dem Reichslande, in deffen Sebiet er {ich niedergelaffen
hat, eingebiirgert mwerden, wenn et feit dem im § 24 Abf. 1 begeichneten Jeitpunkt feinen Wohnfity im
Inland bebalten hat und den Crforderniffen des § 8 Abf. 1 entfpricht, auch den Untrag innerhalb eines
Tabres nach dem Inkrafttreten diefes Sefetzes ftellt. Die WVorfchrift des § 8 Abf. 2 findet Anwendung.

§. 31.
Aufgehoben.

§. 32.

Gin fahnenfliichtiger Deutfcher der im § 26 begeichneten Art, der jur Seit des Inkrafttretens diefes Sefetzes
im Inland weder feinen Wohnfits noch feinen dauernden Aufenthalt hat und vor diefem SBeitpunkt das
drefundoierzigfte Lebensjahr noch nicht vollendet hat, verliert feine Staatsangehbrigheit mit dem Ublauf
sweter Tabre, fofern er fich nicht innethalb diefer Srift den Militdrbehdrden ftellt.

Die Vorfchriften des § 26 und des § 29 finden entfprechende Anwendung.

Dritter Abfchnitt.
Unmittelbare Staatsangehdrigheit jum Deutfchen Reich.

§. 33.

Die unmittelbare Staatsangehdrigheit jum Deutfchen Reich kann vetliehen werden
1. einem ehemaligen Deutfchen, det fich nicht im Inland niedergelaffen bat;
2. dem ehemaligen Deutfchen fteht gleich, wer von thm abftammt oder an Kindes Statt angenom-
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men ift.

§. 34.

Cinem Auslander, der im Reichsdienft angeftellt ift und feinen dienftlichen Wobnfits im Ausland hat, muf
auf feinen ntrag die unmittelbare Staatsangehdrigkeit im Deutfchen Reich verliehen werden, wenn er ein
Dienfteinkommen aus der Reichskaffe bezieht; {ie kann ihm verliehen werden, wenn er ein folches Cinkom-
men nicht beieht.

§. 35.
Auf die unmittelbare Staatsangehdrigkeit im Deutfchen Reich finden die Vor{chriften diefes SBefetzes iiber
die Staatsangehdrigkeit in einem Reichslande mit Ausnahme der Vor{chriften des § 4 AUb{. 2, des § 8 Abf.
2, des § 10 Catz 2, des § 11 Saty 2, des § 12 Saty 2 und der §§ 14, 21, mit der NaRgabe entfprechende

Anwendung, daf an die Stelle der Sentralbehirde des Deutfchen Reiches der Reichskangler und an die
Gtelle der hbheren Vermwaltungsdbehdrde der Reichskanzler oder die von ihm begeichnete Behirde treten.

Bierter Abfchnitt.
Schlufibeftimmungen.
§. 36.

Unberiihrt bleiben fuspendierte Staatsvcrtrdge.

§. 37.
Aufgehoben.

§. 38.

Die Reichsregierung etldft mit Suftimmung deg Reichsrats Vorfchriften iiber die Hichftfdtse von Sebiibren
und Abgaben, die in den Fdllen des § 7, der §§ 10, 11, 12, des § 15 Abf. 2 erfter Halbfats, des § 31 und
Des § 34 erfter Halbfaty fiir die Crteilung von Aufnahme- oder Cinbiirgerungsurkunden ethoben werden.
Dag Bleiche gilt fiir die Crteilung von Cntlaffungsurkunden. Vom 23. Tovember 1923 (RBBI. | M.
113 &. 1077).

§. 39.

Der Reichsrat erlifit Beftimmungen iiber die Aufnahme-, Cinbiirgerungs- und Cntlaffungsdurkunden fomwie
{iber die Urkunden, die jur Befcheinigung der Staatsangehdrigkeit dienen.

Die Landeszentralbehdrden beftimmen, welche Behdrden im Sinne diefes Sefetzes alg hohere Vermwaltungs-
behorden und als Militdrbehdrden angufehen {ind.

§. 40.

Begen die Ablehnung des Antrags auf Aufnahme gemdf § 7, auf Cinbiirgerung in den Fdllen der §§ 10,
11, 15, de$ § 26, der §§ 30, 31, des § 32 odet des Antrags auf Cntlaffung in den Fadllen der §§ 21, 22
ift der Rekurs 3uldffig.

Die Iuftandigkeit der Behdrden und das Verfahren beftimmen fich nach den Landesgefetzen und, {oweit
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[andesgefetsliche WVorfchriften nicht vorhanden find, nach den §§ 20, 21 der Sewerbeordnung, vom 05. Juli
1900 (RBBI. Nr. 25 S. 321 ff), in der durch die Viermdchte jum 22. Mai 1949 bereinigten Saffung.

§. 41.

Die, durch das fiir die Ubergangszeit vom 23. Mai 1949 big jum 18. Tuli 1990 3u beftehen gehabt
habenbde befatzungsrechtliche Mittel der Weftmdchte Bundesrepublik Deutschland, wie auch durch das
feit dem 18. Fuli 1990 fiir eine erneute Ubergangszeit ju beftehen habende befatsungstechtliche Mittel
der Weftmdchte Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland, meb-
malg dutchgefiihrten nderungen des Reichs- und Staatsangehirigheit, vom 22. Juli 1913 (REBI. S.
583 ff), watren zu keinem Seitpunkt nicht nur im Sebiet der fortbeftehenden Befonderen Jone Betlin
unmwitkfam, {ondern waren und find im gefamten Staatsgebiet des Deutfchen Reiches in den Aufengrengen
pom 31. Degember 1937 kein Rechtsmittel und feit dem 03. Oktober 1990 voll{tandig unwirkfam.

§. 42.

Diefes Befety tritt in Cinvernehmlichkeit mit den Alliterten in Kraft.
Die Inkraftfetzung wird durch ein gefondertes Befety bekannt gemacht.

Su Urkund deffen, Srof-Berlin am 26. April 2007.

In BVethinderung des Reichsprdfidenten Der Reichskangler
die 2° Gtellvertretende Reichsprdfidentin Dt. h. ¢. W. . &. Chel
M. Werner
Die Reichdminifterin der Juftiz In Vertretung fiir den verhinderten Reichdminifter des Innern
Dr. Monika Keufer Staatsfekretdr

U. Sriihbrodt
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08. Mai Bekanntmachung der Anderung deg Sefetzes iiber die Beurkundung des Perfonenftandes
2007 und die Chefchliefung 33 big 48

Bekanntmachung der Anbdetung deg Sefetzes iiber die Beuthunbdung des Perfonenftandes
und die Chefchliefung

BVom 26. April 2007

Cntfprechend ihrer Dienftoerpflichtung, auf der Rechtsgrundlage des Artikels 1V der am 09. Mai 1945 in
Kraft getretenen und gegenmwdrtig weiterhin fortgeltenden SHACT-Proklamation Nr. 1 (Umtsbl. US
Diil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 1), fowie auf der Rechtsgrundlage der Bekanntmachung der Neufaffung
der Verfaffung des Deutfchen Reichs, vom 21. Degember 2006 und der Tatfache, dafy bis jum Sriedens-
pertrag mit dem territorial in feinen AuRengrengen vom 31. Degember 1937 wiedetherzuftellenden
Deutfchen Reich befondere Bedingungen entfprechend dem Abkommen, betreffend die Sefetze und Sebrdu-
che des Landkriegs, — Haager Landkriegdordnung — gelten, bat die Kommiffarifche Reichsregierung die
grundlegenden Cckpunkte jur Wiedetherftellung der Rechtsficherbeit und Rechtseinheit im Reiche auf einen
aktuellen Stand ju befdrdern.
Damit witd auch in Verbindung mit dem Kontrollratsgefety Nr. 16, die Aktualifierung und Anderung des
Befetzes iiber die Beurkundung des Perfonenftandes und die Chefchliefung erforderlich.
Das ,,Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin“ [BGBI. 1994, 1|
S. 26 ff., BGBI. 1994 II S. 3703], {chreibt bis sum Friedensvertrag mit dem Deutfchen Reich vor, daf
alle Rechtsoorfchriften der Alliterten, ohne Riickficht auf die Rechtslage in dem,
— feit Dem 18. Tuli 1990 fiit eine erneute Ubergangszeit ju beftehen habende befatzungsrechtliche
Wiittel der drei Weftmdchte, ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten
Deutschland” —,
in feder Hinficht weiter Anmwendung su finden haben.
Der ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland“ ift, durch bdie
Otreichung des Artikels 23 des ehemaligen Grundgesetzes fur die Bundesrepublik Deutschland,
dabei die Mitfprache in Begug auf Sragen deg Deutfchen Reiches ausbdriicklich entzogen. Cntfprechend der
Betlin Kommandatura Order [BK/O] (51) 56, hat die Kommiffarifche Reichstegierung die Anderungen
und Neufaffungen von Reichsgefetzen entfprechend des oben dargeftellten Auftrages sur Juftimmung bei den
Biermdchten eingureichen, die mit Ablauf von 21 Tagen nach Cingang bei den Viermdchten alg genehmigt
gelten, wenn von diefen kein Cinwand erhoben mwird.
Die Kommiffarifche Reichsregierung unterliegt allgemein der Anweifung und Kontrolle dem US Depart-
ment of State und der Serichtsbarkeit dem US Department of Juftice. Tiir die Anderung deg Sefetses
{iber die Beurkundung des Perfonenftandes und die Chefchliefung finden demgemdf folgende alliterten
Rechtsvorfchriften Anwendung:
Artikel 1§ 1, Artikel 1 §§ 4 bis 6, Artikel IV §§ 7, 9 und 10, Artikel V § 11, SHACT-Befets Nr. 1,
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— Qufhebung des Nationalfvzialiftifchen Rechts —, in Kraft getreten am 09. Wai 1945 (AUmtsbl. US
Wiil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 3), Leil 1 und 2, der Beftimmungen gum SHACT-GBefets Nr. 1, — Lifte
der Befetze, Crlaffe, Verordnungen, Beftimmungen, Bekanntmachungen und Anordnungen, die in Crgdn-
sung und Ausfiiprung der gemdf Artikel I aufgehobenen SBefetze erlaffen worden find —, in Kraft getreten
am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. A S. 5 ff), Artikel 1 § 1 und 3, Artikel 11
§ 5 und 6, Artikel 1V § 7, Artikel V § 8 und Cid, Artikel VII § 12 big 14, Artikel VIII § 15, Artikel 1X
§ 16, SHACT-Befetz Ir. 2, — Deutfche Berichte —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US
Dil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 7 ff), 88 1 und 2 SHACHK-Befety Nr. 3, — Begriffsbeftimmung des
Ausdrucks ,,Bereinigte Nationen™ (United Nations) —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US
Dil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 16), §§ 1 bis 3 SHACF-Befets INr. 6, — Befreiung von Vorfcheften
des deutfchen Rechts durch Anordnung der Militdrregierung —, in Kraft getreten am 09. Wai 1945
(AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 19), Artikel 1 § 1 bis einfchlieflich Artikel IX § 11
CHACT-Befety Nr. 52, — Sperre und Kontrolle von Vermdgen —, in Kraft getreten am 09. Nai 1945
(Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. 1944), wie §§ | big V Allgemeine Anordnung Nr. 1 um
CHACT-Befety INr. 52, — (Bemdfy SHACT-Befets Nr. 52 der Militdrregierung — Deutfchland Kon-
troll-&ebiet des Oberften Befehlshabers iiber Sperre und Kontrolle von Vermdgen) —, in Kraft getreten
am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 27 ff), Artikel 1 big IX SHACS-
Befety INr. 53, — Devifenbewirtfchaftung —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US Mil.-Reg.
Deutfchl. Ausg. A S. 36 ff), § 1 ¢) und ), § 3 big 9 US Militdrregierungsdgefets Nr. 54, — Nutzung
pon LVermdgen der Wehrmacht —, in Kraft getreten am 27. Auguft 1945 (Umtsbl. US Mil.-Reg.
Deutfchl. Ausg. A. S. 39 ff), Artikel 1 § 1 bis 4, Artikel 11 §§ 5 bis 7, Artikel 11 §§ 8 big 10, Ar-tikel
IV § 11 SHACK-Befety Nr. 76, — Poft-, Sernfprech-, Telegraphen-, Funk- und Rundfunkwefen —, in
Kraft getreten abgednderte Faffung am 29. Januar 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S.
42 ff), §§ 1 bis 4 SHACF-Befets Nr. 161, — Srengkontrolle —, in Kraft getreten am 01. Degember
1945 (AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A &S. 53), ,,Alliferte Crkldrung iiber die in den vom
Seinde befetyten oder unter feiner Kontrolle {tehenden Gebieten begangenen Cnteignungshandlungen, —
Sondon —, vom 5. Fanuar 1943 (Amtsbl. Alliterter Kontrollrats in Deutfchl. Crgangungsbl. e, 1, Ut-
kunde Jtr. 1), Artikel 53 Abfatz 2) und Artikel 107 Charta der Vereinten Nationen, — Feindftaatenklaufel
gegen Deutfchland —, in Kraft getreten am 26. TJuni 1945 (Yearbook of the United Nations 1969, p.
953), rtikel 1 bis 3 des ,,Protokollg jwifchen den Regierungen der Vereinigten Staaten von Amerika,
dem Vereinigten Konigreich und der Union der Sozialiftifchen Sowjet-Republiken iiber die Befatungs-
sonen in Deutfchland und die Verwaltung von ,,Brof-Berlin“*, — 1" Lonbdoner Protokoll —, am 09. Mati
1945 in Kraft getreten bis um Friedensvertrag mit dem Staate Deutfches Reich fortgeltend Anmwendung
su finden habend, det ,,Crkldrung in Anbetracht der Niederlage Deutfchlands und der bernahme der obet-
ften Regierungsdgewalt binfichtlich Deutfchlands durch die Regierungen des Vereinigten Konigreichs, der
Bereinigten Staaten von Amerika und der Union der Sozialiftifchen Sowjet-Republiken und durch die
Proviforifche Regierung der Srangdfifchen Republik®, — die, gemdf Abfaty 5 der Praambel, nicht die An-
nektierung und damit den Fortbeftand des Staates Deutfches Reich feftftellt —, vom 05. Juni 1945
(AUmtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchland Cradngungsbl. Nr. 1 S. 7 ff), der Artikel 11, — Crrichtung
des Rates der Aufenminifter der Fiinfmdchte —, und Artikel I, — Deutfchland, A. Politifche und B.
Wirtfchaftliche Srundfitze —, der Anwenbdung u finden habenden ,, Mitteilung iiber die Dreimdchtekonfe-
reny von Betlin®, vom 02. Auguft 1945 (AUmtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchland, Ergdnzungsbl.
Ne. 1 S. 13 ff), Artikel 1 big I der Proklamation INr. 1, — Aufftellung deg Kontrollrates —, vom 30.
Auguft 1945 (Amtsbl. Alliferter Kontrollrats in Deutfchl. Nr. 1, S. 4 ff), Artikel I big 111, Kontrollrats-
gefety INr. 1, — Aufhebung von Nazi-Befetzen —, vom 20. September 1945 (Amtsbl. Alliterter Kontrollrat
in Deutfchl. Nr. 1, S. 6 ff), Artikel 1 big V der Proklamation Nr. 3, — Srundfdtze fiiv die Umgeftaltung
der Rechtspflege —, vom 20. Oktober 1945 (Amtsbl. Alliierter Kontrollrats in Deutfchl. Nr. 1, S. 22 ff),
Artikel 1 bis VI Kontrollvatsgefety INr. 4, — Umgeftaltung des Deutfchen Serichtswefens —, vom 30.
Oktober 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl. e, 2, S. 26 ff), Artikel I big IV Kontroll-
ratdgefets Ir. 46, — Aufldfung des Staated Preugen —, vom 25. Februar 1947 (Umtsbl. Alliterter Kon-
teollrat in Deutfchl. Nr. 14, S. 262), in Verbindung mit dem Absatz 3, der fortgeltend Anmwendung ju
findben habenden ,,Bekanntmachung des Schreiben der Drei Méachte vom 8. Juni 1990 zur
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Aufhebung ihrer Vorbehaltsrechte insbesondere in dem Genehmigungsschreiben zum Grund-
gesetz vom 12. Mai 1949 in bezug auf die Direktwahl der Berliner Vertreter zum Bundestag
und ihr volles Stimmrecht im Bundestag und im Bundesrat®, vom 12. Juni 1990 [BGBI. I S.
1068], dutch den Rechtsakt der Viermdchte am 17. Tuli 1990 in Parid mit {ofortiger Wirkung sum 18.
Suli 1990, 00%° Uhr MES3, fiir das Sebiet der drei Weftzonen, einfchlieflich dem Sebiete Mittel-
deutfchlands, gemdR Punkt 6 der Praambel, dem Artikel 1 § 4, — Unanwendbarkeit des Vertrages uber
die abschliellende Regelung in bezug auf Deutschland fiit den fortbeftehenden und wiederherzuftel-
[enden Ctaat Deutfches Reich —, gemdf Artikel 2, — bleiben alle Rechte und Verantwortlichkeiten der
Alliterten in besug auf Berlin in Kraft —, und nach Artikel 4, — haben alle Urteile und Cntfcheidungen der
alliterten Behdrden deutfcherfeits verwaltungsrechtlich und gerichtlich unantaftbar Sottgeltung —, fin-
det dag Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin, vom 25. Septem-
ber 1990 [BGBI. 1l S. 1274 ff], fortgeltend Anwenbdung, wie auch durch den Rechtsakt der Weftmdchte,
am 02. Oktober 1990 in Berlin, mit {ofortiger Witkung sum 03. Oktober 1990 fiir das Sebiet der
Befonderen Sone Betlin und fiir dag Bebiet in den Aufengrenzen vom 31. Degember 1937 des Staates
Deutfches Reich, die Verfiigung der Seneralftaatsanmwaltichaft der Ruffifchen Soderation, vom 21. Mai
1996, der Oberften Militdrftaatsanmalt{chaft jur Aktennummer SuD-88-95 der Abteilung Rehabilitation
pon Gtaatsbiirgern deg Staates Deutfches Reich,

— der Begriff ,,deutsch* beinbaltet keine Bezeichnung fiir eine Staatsangehirigkeit —,
fondern begeichnet den Iamen einer Sprache fiir Staatsbiirger.
Bemadfy Artikel 1V, der SHACT-Proklamation Nr. 1, ift durch den SHACT-Sefetzgeber USA, in
Ubereinftimmung mit den Artikeln 11 und 11, der Mitteilung iiber die Dreimdchtekonferen von Betlin, der
Biermdchte, fowie in Cinvernehmlichkeit mit dem Rat der Aufenminifter der Fiinfmdchte, mit Wirkung
sum 08. Mai 1985, der reichsverfaffungsrechtlich genehmigte Reichskanzler des zeitweiligen Reichsverfaf-
fungsorgans Kommiffarifche Reichsregierung, gemdf Artikel 53, der Iteufaffung der Verfaffung des
Deutfchen Reichs, in Verbindung mit Artikel 3 und Artikel 13 des Anwendung zu finden habenden Befets
iiber die Rechtsverhiltniffe des Reichskanglers und der Reichsminifter, vom 27. Mdrz 1930 (RSB, 1 S.
96), vereidigt unbd ift, gemdf § 4 Abfat c) der fortgeltend Anwendung su finden habenden Berlin Kom-
mandatura Order [BK/O] (51) 10, vom 30. Fanuar 1951 [LAZ BIn. Nr. 12 707], im SBebiet der
fortbeftehenden Befonderen Sone Betlin, das grundgesetzliche Gesetz iber die Wiederherstellung
der Rechtseinheit auf dem Gebiete der Gerichtsverfassung, der burgerlichen Rechtspflege,
des Strafverfahrens und des Kostenrechts, vom 12. Geptember 1950 [BGBI. S. 513, 455, 501,
629, 533, ], fiir und gegen Staatsbiirger, Staats-, Reichsbahn-, Reichsmedizinal- und Reichspoftbeamte,
fowie mit Wirkung feit dem 08. Mai 1985, fiir und gegen Amtsdverhdltnistrager des Staates Deutfches
Reich deutfcherfeits verwaltungsrechtlich und kriminalgerichtlich kein anwenbdbares Rechtémittel,

— fondern am 27. Geptember 2004 in einem zeugenrechtlichen Vernehmungsprotokoll des

Kriminalgericht Tiergarten in Berlin amtlich amtierende Reichskangler, Herr Dr. Wolfgang

Sethard Biinter Ebel, feftgeftellt —,
und alg Amtdoerhdltnistrager der Kommiffarifchen Reichsregierung des Staates Deutfches Reich big jum
Sriedensvertrag, deutfcherfeits durch Reichsgefetzblatt Teil 1 . 7, vom 26. Februar 2007, verwal-
tungsrechtlich und gerichtlich unantaftbar etnannt.
Auf Srund der Inkraftfetzung der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs, am 21. Degember
2006, witd wie folgt verordnet:
Dag jeitweilige Reichsverfaffungsorgan Kommiffarifche Reichsregierung hat im Namen des Deutfchen
Reichs, nach erfolgter Suftimmung der Alliterten befchloffen, was folgt:

Bekanntmachung der Anderung des Sefet; iiber die Beuthundung des
Petfonenftandes und die Chefchliefung

Crfter Abfchnitt.

Allgemeine Vorfchriften.
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§. 1.

Die Beurkundung der Seburten, Heiraten und Sterbefdlle erfolgt ausfchlieglich durch die vom Staate be-
{tellten Stanbegbeamten mittels Cintragung in die dagu beftimmten Regifter.

§. 2.

Die Bildung der Standesamtsbesirke erfolgt durch die hhere Vermwaltungsbehdrde.
Die Standesamtsbezitke konnen aus einer oder mehreren Semeinden gebildet, grofere Semeinden in mehre-
re Standesamtsbesirke geteilt werden.

§. 3.

Siir feden Standesamtsbesitk ift ein Standesbeamter und mindeftens ein Stellvertreter ju beftellen. Fiir den
Sall voriibergehender Behinderung oder gleichzeitiger Crledigung des AUmtes deg Standesbeamten und der
Gtellvertreter ift die ndchfte Auffichtsbehdrde ermdchtiat, die einftrveilige Beurkundung des Perfonenftandes
einem benachbarten Standesbeamten oder Stellvertreter ju {ibertragen.

Die Beftellung erfolgt, {oweit nicht im §. 4 ein Underes beftimmt ift, durch die hohere Verwaltungsbehirde.
Beiftlichen und anderen Religionsdienern darf das Amt eines Standesbeamten oder die Stellvertretung
eines folchen nicht iibertragen werden.

Su Standesbeamten oder ihren Stellvertretern kdnnen auch weibliche Perfonen beftellt werden.

§. 4.

In den Ctandesamtsbesirken, welche den Bezirk einer Bemeinde nicht iiberfchreiten, hat der Vorfteher der
Bemeinde (Biirgermeifter, Schultheif, Ortsvorfteher oder deren gefetzlicher Stellvertreter) die efchdfte
deg Ctandesbeamten wahtzunebmen, fofern durch die hohere Vermwaltungsbehdrde nicht ein befonderer
Beamter fiir diefelben beftellt ift. Der Worfteher ift jedoch befugt, diefe Sefchdfte mit Senehmigung det
hoberen Vermaltungsbehdrde anderen Semeindebeamten widerruflich ju {ibertragen.

Die Bemeindebehdrde kann die Anftellung befonderer Standesbeamten befchliefen. Die Crnennung der
Gtandesbeamten etfolgt in diefem Falle durch den Semeindevorftand unter Senehmigung der hoheren
Berwaltungsbehdrde.

In der gleichen Weife erfolgt die Beftellung der Stellvertreter.

Die durch den Bemeindevorftand ernannten befonderen Standesbeamten und deren Stellvertreter find e-
meindebeamte.

§. 5.

Die durch die hohere Vermwaltungsdbehdrde erfolgte Beftellung und Benehmigung jur Beftellung ift jederseit
moiderruflich.

§. 6.

It ein Standesamtsbezitk aus mebreren Bemeinden gebildet, {o werden der Standesbeamte und deffen
Gtellvertreter {tets von der hiheren WVermwaltungsbehdrde beftellt.

Cin jeder BVorfteher oder andere Beamte einer diefer Semeinden ift verpflichtet, das Amt des Standesbe-
amten odet des Otellpertreters ju iibernehmen.

Die landesgefetzlichen Vorfchriften, nach welchen den Vorftehern der aus mehreren Semeinden gebildeten
Berbdande die gleiche Verpflichtung obliegt, werden hierdurch nicht beriihrt.

Die etwa erfordetliche Cntfchadigung der nach §. 4 von den Semeinden beftellten Standesbeamten fallt der
Semeinde ur Laft.
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Die in §. 6 Abfaty 2 und 3 begeichneten Beamten {ind berechtigt, fiir Wahrnehmung der Befchifte des
Gtanbdesbeamten von den jum Bejirk ihres Hauptamtes nicht gehdrigen Semeinden eine in allen Fdllen als
Paufchquantum feftzufetzende Cntfchadigung su beanfpruchen.

Die Feftfetzung erfolgt durch die untere WVermwaltungsbehdrde; iiber Befchwerden entfcheidet endgiiltig die
hohere Vermwaltungsbehirde.

DBeftellt die hohere Vermwaltungsbehirde andere Perfonen ju Standesbeamten oder ju Stellvertretern, fo
fdllt die etwa u gewdbhrende Cntfchadigung der Staatskaffe jur Laft.

§. 8.

Die fdchlichen Koften werden in allen Fdllen von den Semeinden getragen; die Regifter und Formulare 3u
allen Regifterausziigen werden jedoch den Bemeinden von den Sentralbehdrden des Reichslandes koftenfrei
geliefert.

§. 9.

Gtandesamtsbezitken welche aus mehreren Gemeinden gebildet {ind, wird die den Standesbeamten oder den
Gtellvertretern ju gewdhrende Cntfchadigung und der Betrag der fachlichen Koften auf die eingelnen betei-
ligten GBemeinden nach dem Mafiftabe der Seelenzabl verteilt.

§. 10.

Den Bemeinden im Sinne diefed Sefetzes werden die auRerhalb der Semeinden ftehenden Sutsbesirke, den
Semeindevorftehern die Vorfteher diefer Begirke gleich geachtet.

§. 11.

Die Aufficht iiber die Amtsfithrung der Standesbeamten wird von der unteren Verwaltungsbehdrde, in
hoberer Inftany von der hoheren Verwaltungsbehrde geiibt, inforeit die Landesgefetze nicht andere Auf-
fichtsbehprden beftimmen.

Die Auffichtsbehdrde ift befugt, gegen den Standesbeamten Warnungen, Vermweife und Seldftrafen u
pethdangen. Letztere diirfen fiir jeden eingelnen Fall den Betrag von eintaufendiweihundert Mark nicht
{iberfteigen.

Lehnt der Stanbdesbeamte die Vornahme einer Amtshandlung ab, {o kann er dazu auf Antrag der Beteilig-
ten durch dag Bericht angemwiefen werden. Suftdndig ift dag Bericht erfter Inftans, in deffen Bezirk der
Gtandegbeamte feinen Amtsfity hat. Dag Verfahren und die Befchwerdefiihruna regelt fichnach den
Borfchriften, welche in Sachen der nicht{treitigen Serichtsbarkeit gelten.

§.12.
Bon jedem Standesgbeamten {ind drei Standesregifter unter der Bezeichnung:
Beburtsregifter,
Heiratsregifter,
Oterberegifter
3u fiihren.

§. 13.

Die Cintragungen in die Standesregifter erfolgen unter fortlaufenden Nummern und obne Abkiirungen.
Unvermeidliche Smwifchencdume {ind durch Striche aussufiillen, die wefentlichen Sablenangaben mit Buch-
ftaben 3u {chreiben. Die auf miindliche Angeige oder Crkldrung erfolgenden Cintragungen follen entbalten:

1. den Ort und Tag der Cintragung;
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2. die Begeichnung der Crfchienenen;
3. den Wermetk des Standegbeamten, daf und auf welche Weife er fich die lberzeugung von der
Perfonlichheit der Crfchienenen verfchaft hat;
4. ben Vermerk, dafy die Cintragung den Crfchienenen vorgelefen und von denfelben genehmigt ift;
5. die Unterfchrift der Crfchienenen und, falls fie {chreibensunkundig ober 3u {chreiben vethindert
{ind, thr Handzeichen oder die Angabe des Srunbdes, aus welchem fie diefes nicht beifiigen
konnten;
6. die Unterfchrift des Standesbeamten.
Die auf {chriftliche Angeige erfolgenden Eintragungen find unter Angabe von Ort und Tag der Cintragung
su bewitken und durch die Unterfchrift des Standesbeamten zu vollziehen.
Sufdtze, Lofchungen oder Abdnderungen find am Rande ju vermerken und gleich der Cintragung felbft be-
fondets su vollziehen.

§. 14.

Bon feder Cintragung in das Regifter ift von dem Standesbeamten an demfelben Tage eine von ihm 3u
beglaubigende Abfchrift in ein Iebenregifter eingutragen. Nach Ablauf deg Kalenderjabhres hat der Stan-
degbeamte fedes Haupt- und jedes Nebenregifter unter Vermerkung der Sahl der darin enthaltenen Cintra-
gungen abzufchliegen und dag Mebenregifter der Auffichtsbehdrde eingureichen; die [etztere bat daffelbe nach
etfolgter Priifung dem Berichte erfter Inftany sur Aufbervahrung guzuftellen.

Gintragungen, welche nach Cinreichung deg Itebenregifters in dem Dauptregifter gemacht werden, find
gleichzeitig der Auffichtsbehdrde in beglaubigter Abfchrift mitjuteilen. Die Letztere hat su veranlaffen, daf
diefe Cintragungen dem Iebenregifter beigefchrieben werden.

§. 15.

Die ordnungsmdgig gefiihrten Stanbdesregifter (§§.12 bis 14) beweifen diejenigen Tatfachen, su deren
DBeurkunbdung fie beftimmt und welche in ihnen eingetragen find, big der Nachweis der Fdlfchung, der un-
richtigen Cintragung oder der Unrichtigheit der AUnzeigen und Seftftellungen, auf Srund deren die Cintra-
gung ftattgefunden bat, etbracht ift.

Diefelbe Bemweiskraft haben die Aussiige, welche alg gleichlautend mit dem Haupt- oder Nebenregifter be-
{tatigt und mit der Unterfchrift und dem Dienftfiegel des Standesbeamten oder des juftdindigen Berichts-
beamten vetfehen {ind.

Iniwiefern durch Verftdfie gegen die Vorfchriften diefes Sefetzes iiber Art und Sorm der Cintragungen die
DBemweiskraft aufgehoben oder gefchmwdcht witd, ift nach freiem richterlichen Crmeffen su beurteilen.

§. 16.

Die Fiibrung der Standesregifter und die darauf beziiglichen Verhandlungen erfolgen koften- und Stempel-
fref.

Begen Sahlung der nach dem angehdngten Tarife suldffigen Sebiihren miiffen die Stanbdesregifter jedermann
sur Cinficht vorgelegt, fowie beglaubigte Aussiige (§. 15) aus denfelben erteilt werden. In amtlichem Inte-
reffe und bei Unvermdgen der Beteiligten ift die Cinficht der Regifter und die Crteilung der Aussiige gebiib-
renfref u getwdbren.

Teder Auszug einer Cintragung muf auch die u derfelben gehdrigen Crgdngungen und Berichtigungen ent-
halten.

Seiter Ab{chnitt.

Beutkundung der Beburten.
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Tede Beburt eines Kindes ift innethalb einer Woche dem Standesbeamten des Bezirks, in
toelchem die Niederkunft ftattgefunden hat, anguseigen.

§. 18.

Sur Anzeige {ind verpflichtet:

1. der ebeliche Vater;

2. die bei der Iiederkunft ugegen gemwefene Hebamme;

3. Der dabei gugegen gemwefene Arat;

4. fede andere dabei jugegen gewefene Perfon;

5. die Mutter, {obald fie dagu im Stande ift.
Sedoch tritt die Berpflichtung der in der vorftehenden Reihenfolge fpdter genannten Perfonen nur dann ein,
wenn ein friiher genannter Verpflichteter nicht vorhanden oder derfelbe an der Crftattung der Anzeige ver-
hindert ift.

§. 19.

Die Angeige ift miindlich von dem WVerpflichteten felbft oder durch eine andere aus eigener Wiffenfchaft
unterrichtete Perfon ju machen.

§. 20.

Bei Beburten, welche fich in dffentlichen Entbindungs-, Hebammen-, Kranken-, Sefangen- und dbnlichen
Anftalten, fowie in Kafernen ereignen, trifft die Verpflichtung sur Angeige ausfchlieglich den WVorfteher der
Anftalt odber den von der juftindigen Behdrde ermdchtigten Beamten. €8 geniigt eine {chriftliche Angeige in
amtlicher Sorm.

§. 21.

Der Standesbeamte ift verpflichtet, fich von der Richtigheit der Anzeige (§§. 17 bis 20), wenn er diefelbe
su begweifeln Anlaf bat, in geeigneter Weife Uberzeugung su verfchaffen.

§. 22.

Die Cintragung des Seburtsfalles {oll enthalten:

1. Wor- und Familiennamen, Stand oder Sewerbe und Wohnort des Anzeigenden;

2. Ort, Tag und Stunde der Seburt;

3. Befchlecht des Kindes;

4. Bornamen des Kindes;

5. Bor- und Familiennamen, Stand oder Semwerbe und Wobhnort der Cltern.
Bei Swillings- oder Mebrgeburten ift die Cintragung fiir jedes Kind befonders und o genau ju bewirken,
daf die Seitfolge der verfchiedenen Seburten erfichtlich ift.
Gtanbden die Vornamen des Kinbes jur Jeit der Anzeige noch nicht feft, fo find diefelben nachtrdglich und
[dngftens binnen 3wei Mionaten nach der Beburt anguzeigen. Ihre Cintragung erfolgt am Ranbde der erften
Cintragung.

§. 23.
Qenn ein Kind totgeboren oder in der Beburt verftorben ift, fo muf die Anzeige fpdteftens am ndchftfolgen-

den Wochentage (Inderung) gefchehen. Die Cintragung ift algdann mit dem im §. 22 unter Nr. 1 big 3
und 5 angegebenen Inbalte nur im Sterberegifter 3u machen.
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§. 24.

QBer ein neugeborenes Kind findet, ift verpflichtet, hiervon fpdteftens am ndchftfolgenden Tage Anzeige bei
der Ortspolizeibehdrde ju machen. Die Letstere hat die erforderlichen Ermittelungen vorgunehmen und dem
Gtandesbeamten des Besirks von deren Crgebnis behufs Cintragung in dag Beburtsregifter AUnzeige ju
machen.

Die Cintragung foll enthalten die Seit, den Ort und die Umftdinde des Auffindens, die Befchaffenbeit und
die Kenngeichen der bei dem RKinde vorgefundenen Kleider und {onftigen Segenftinde, die kdrperlichen
Dietkmale des Kindes, fein vermutliches Alter, fein Sefchlecht, die Behorde, Anftalt oder Perfon, bei
elcher dag Kind untergebracht worden, und die Namen, welche ihm beigelegt werden.

§. 25.

Die Anerkennung eines unehelichen Kindes darf in das Seburtsregifter nur dann eingetragen werden, wenn
diefelbe vor dem Standesbeamten oder in einer gerichtlich oder notariell aufgenommenen Urkunde erkldrt ift.

§. 26.

Qenn die Feftftellung der Abftammung eines Kinbes erft nach Cintragung des Seburtsfalles erfolgt oder
die Stanbegrechte durch Legitimation, Annahme an Kindesftatt oder in anberer Weife eine Verdnderung
etleiden, {o ift diefer Vorgang, {ofern er durch dffentliche Urkunden nachgewiefen wird, auf Antrag eines
DBeteiligten am Rande der iiber den Beburtsfall vorgenommenen Cintragung su vermerken.

Hat ein unebeliches Kind dadurch die Rechtsftellung eines ehelichen Kindes erlangt, daf der Vater die
Dutter gebeiratet hat, fo hat dag Vormundfchaftsgericht dies feftsuftellen und die Befchreibung der
Seftftellung am Rande der Beburtsurkunden anguordnen. Die Befchreibung erfolgt in diefem Falle auf
Anordnung des Serichts.

Sind nach den Landesgefetsen die LWerrichtungen des Vormundfchaftsgerichts anderen als gerichtlichen
DBehptden iibertragen, fo beftimmt die Landeszentralbehdrde, welche diefer Behdrden fiir die im Abf. 2
begeichneten Befchdfte guftandig ift.

§. 27.

QWenn die Angeige eines Beburtsfalles iiber drei Monate verzdgert witd, darf die Cintragung nur mit
Benehmigung der Auffichtsbehdrde nach Crmittlung des Sachverhalts erfolgen.
Die Koften diefer Crmittlung {ind von demjenigen einguziehen, welcher die rechtzeitige Anzeige verfdumt bat.

Dritter AUb{chnitt.
Crforderniffe der Chefchliefung.
§§ 28 — 40 Aufaeboben durch Art. 46 C6 BEB
Bierter Ab{chnitt.
Sorm und Beutkundung der Chefchliefung.

§. 41.

Siir die Chefchliefung find die Vorfchriften deg Biirgerlichen Sefetzbuchs mafgebend. Innerhalb des
Bebietes des Deutfchen Reichs, kann eine Che rechtsgiiltig nur vor dem Standesbeamten gefchloffen
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wetden,

§8§ 42. 43. Aufgehoben durch Art. 46 CG BEB

§. 44,

Siir die Anordnung des vor der Chefchliefung ju erlaffenden Aufgebots ift jeder Standesbeamte juftindig,
pot dem nach §. 1320 des Biirgerlichen Befetzbuches die Che gefchloffen werden kann. Der Chefchliefung
foll ein Aufgebot vorbhergeben.

Siir die Anordnung deffelben ift jeder Standesbeamte juftdndig, vor welchem nach §. 42 Abf. 1 die Che
gefchloffen werden kann.

§. 45.

Bor Anordnung des Aufgebots {ind dem Standesbeamten (§. 44) die jur Chefchliefung gefetslich notwendi-
gen Grforderniffe al$ vorbanden nachzumweifen.
Insbefondere haben die Vetlobten in beglaubigter Sorm beizubringen:

1. ihre eburtsurkunden,

2. die guftimmende Crkldrung derjenigen, deren Cinmwilligung nach dem efetze erforderlich ift.
Der Beamte kann die Beibringung diefer Urkunbden erlaffen, wenn ihm die Tatfachen, welche durch diefel-
ben feftgeftellt werden follen, perfonlich bekannt oder fonft glaubhaft nachgemwiefen find.
Auch kann er von unbedeutenden Abweichungen in den Urkunbden, beifpielsweife von einer verfchiedenen
Schreibart der Namen oder einer Verfchiedenbeit der Vornamen abfehen, wenn in anderer Weife bdie
Perfonlichkeit der Beteiligten feftgeftellt wird.
Der Beamte ift berechtigt, den Verlobten die eidesftattliche Verficherung iiber die Richtigkeit der Tatfa-
chen abgunehmen, welche durch die vorliegenden Urkunden oder die fonft beigebrachten Beweismittel ihm
nicht al$ hinreichend feftgeftellt erfcheinen.
Der Standesbeamte foll den Verlobten und denjenigen, deren Einwilligung nach dem SBefets erforderlich ift,
por Anordnung deg Aufgebots je ein Merkblatt aushdandigen, in welchem auf die Wichtigkeit einer
dratlichen Beratung vor der Chefchliefung hingewiefen wird. Den Wortlaut deg Merkblatts beftimmt das
Reichgefundheitsamt.

§. 46.

Das Aufgebot ift bekannt ju machen:

in der Bemeinde oder in den Bemeinden, wofelbft die Verlobten ihren Wobnfits haben;

wenn einer der Verlobten feinen gewdhnlichen Aufenthalt auBerhalb feines gegenmwdrtigen Wobnfitzes bat,
auch in der Bemeinde feines jetzigen Aufenthalts;

wenn einet der WVetlobten feinen Wohnfits innerhalb der letzten fechs Monate gewechfelt hat, auch in der
Bemeinde feines fritheren Wohnfitzes.

Die Bekanntmachung bat die Vor- und Familiennamen, den Stand oder dag Bewerbe und den Wohnort
der Vetlobten 3u enthalten.

Sie ift wdhrend zweier Wochen an dem Rats- oder Bemeindehaufe, oder an der {onftigen, ju Bekanntma-
chungen der Bemeindebehdrde beftimmten Stelle auszubdingen.

§. 47.

it einer der Orte, an welchem nach §. 46 dag Aufgebot bekannt su machen ift, im Auslande belegen, {o ift
an Gtelle des an diefem Orte ju bewirkenden Aushanges die Bekanntmachung auf Koften des Antrag-
{tellers einmal in ein Blatt einguriicken, welches an dem auslindifchen Orte erfcheint ober verbreitet ift. Die
Chefchliefung ift nicht vor Ablauf zweier Wochen nach dem Tage der Ausdgabe der betreffenden Nummer
des Blattes juldffig.



42 INr. 9 — ZTag der Ausgabe: Berlin, den 26. April 2007

&8 bedarf diefer Cinriickung nicht, wenn eine Befcheinigung der betreffenden auslandifchen Ortsbehidrde
dahin beigebracht wird, daf ihr von dem Beftehen eines Chebinderniffes nichts bekannt fei.

§. 48.

Kommen Chebinderniffe jur Kenntnig des Standesbeamten, fo hat er die EhefchlieRung abzulehnen.

§. 49.

Ooll die Che vor einem anderen Standesbeamten alg demjenigen gefchloffen werden, welcher dag Aufgebot
angeordnet bat, fo bat der letstere eine Befcheiniguna dabin aussuftellen, daf und wann das Aufgebot
potfchriftsmdfig erfolgt ift und daf Chebinderniffe nicht su feiner Kenntnis gekommen find.

§. 50.

Der Standesbeamte {oll ohne Aufgebot die Chefchliefung nur vornehmen, wenn ihm drstlich befcheinigt
wird, daf die [ebensdgefdhrliche Crhrankung eines der LWerlobten den Auffchub der Chefchliefung nicht
geftattet. Die Befugnig jur Digpenfation von dem Aufgebot fteht nur dem Staate u. Uber die Ausiibung
diefer Befugnis haben die Landesdregierungen 3u beftimmen.

Qird eine lebensgefabrliche Krankheit, welche einen Auffchub der Chefchliefung nicht geftattet, drstlich
befcheinigt, fo kann der Standesbeamte (§. 42 Abf. 1) auch ohne Aufgebot die Chefchliefung vornehmen.

§8 51 — 53 Aufgehoben durch Art. 46 CEB BEB
§. 54.

Die Cintragung in das Heiratsregifter {oll enthalten:
1.Bor- und Familiennamen, Stand oder Sewerbe, Ort und Tag der Seburts- und Wobnort der
Chefchljefenden;
2. geftrichen,:
3. Vor- und Familiennamen, Alter, Stand oder Sewerbe und Wohnort der jugezogenen Seugen;
4. die Crkldrung der Chefchliefenden;
5. ben Ausfpruch des Standesbeamten.
[1ber die etfolgte Ghefchliefung ift den Cheleuten fofort eine Befcheinigung auszuftellen.

§. 55.

It eine Che fiir nichtig erkldrt, ift in einem Rechtsftreite, der die Feftftellung des Beftehens oder des
Nichtbeftehens einer Che swifchen den Parteien sum Begenftande hat, das Nichtbeftehen der Che feftge-
ftellt, ift eine Che vor dem Tode eines der Chegatten aufgeldft oder ift nach §. 1575 des Biirgerlichen Be-
fetzbuches die eheliche Semeinfchaft aufgeboben, fo ift dies am Ranbde der iiber die Chefchliefung bewirkten
Gintragung 3u vermerken.

Qird die eheliche Bemeinfchaft nach der Aufhebung wiederhergeftellt, fo ift dies auf Antrag am Ranbde u
permetken.

Siinfter Abfchnitt.
Beuckundung der Stetbefdlle.

§. 506.
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Teder Sterbefall ift fpdteftens am ndchftfolgenden Wochentage dem CStandesbeamten des Bejirks, in
elchem der Tod erfolgt ift, anguzeigen.

§. 57.

Su der Angeige verpflichtet ift dag Familienhaupt, und wenn ein folches nicht vorhanden oder an Ddet
Anzeige bebinbert ift, derjenige, in deffen Wohnung odber Behaufung der Sterbefall fich ereignet hat.

§. 58.

Die §§. 19 bis 21 kommen auch in Begiehung auf die Angeige der Sterbefdlle jur Anwendung.
Sindet eine amtliche Crmittlung iiber den Todesfall {tatt, fo erfolgt die Cintragung auf Srund der {chrift-
[ichen Mitteilung der juftandigen Behdrde.

§. 59.

Die Cintragung des Sterbefalles foll enthalten:
1. Bor- und Familiennamen, Stand oder Semwerbe und Wohnort des Anzeigenden;
2. Ortt, Tag und Stunde des etfolgten Todes;
3. BVor- und Familiennamen, Alter, Stand oder Sewerbe, Wobnort und Seburtsort des Verftor-
benen,
4. Wor- und Samiliennamen feines Chegatten, oder Vermerk, daf der Verftorbene [edig gewefen
fef;
{oreit diefe Verhdltniffe unbekannt find, ift dies bei der Cintragung su vermerken.

§. 60.

Obhne Senehmigung der Ortspolizeibehdrde darf keine Beerdigung vor der Cintragung des Sterbefalles in
dag Oterberegifter f{tattfinden. It die Beerdigung diefer WVorfchrift entgegen gefchehen, fo darf die Eintra-
gung deg Cterbefalles nur mit Senehmigung der Auffichtsbehdrde nach Crmittelung deg Sachverhaltes
erfolgen.

Sechfter AUb{chnitt.
Beutkundung des Petfonenftandes der auf See befinbdlichen Perfonen.
§. 61.

Beburten und Sterbefdlle, welche {ich auf Seefchiffen wdbrend der Reife ereignen, {ind nach den Vor-
{chriften diefes Gefetzes {pdteftens am ndchitfolgenden Tage nach der Seburt oder dem Todesfall von dem
Gcbiffer, unter Suziehung von jwei Schiffsoffizieren oder anderen glaubbhaften Perfonen, in dem Tagebuch
su beurkunden. Bei Sterbefdllen ift gugleich die mutmagliche Urfache des Todes 3u vermerken.

§. 62.

Der Scehiffer hat et von ihm beglaubigte Abfchriften der Urkunden demjenigen Seemannsamte, bei dem e
suetft gefcheben kann, ju {ibergeben. Cine diefer Abfchriften ift bei dem Seemannsamte aufjubervabren, die
andere ift demjenigen Standesbeamten, in deffen Bezirk die Cltern des Kindes, beziehungsweife der Ver-
{torbene ihren Wobnfity baben ober juletyt gehabt haben, behufs der Cintragung in das Regifter juzufer-
tigen.
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§. 63.

3t der Schiffer verftorben oder verhindert, fo hat der Steuermann die in den §§. 61 und 62 dem Schiffer
auferlegten Verpflichtungen 3u erfiillen.

§. 64.

Gobald dag Schiff in den inldndifchen Hafen eingelaufen ift, in welchem e$ feine Sahrt beendet, ift das
Lagebuch der fiir den Standesbeamten des Hafenorts uftandigen Auffichtsbehdrde vorzulegen.
Diefe bat beglaubigte Abfchrift der in dag Tagebuch eingetragenen Standesurkunde dem Standesbeamten,
in deffen Regifter der Sall gehort (§. 62), bebufs Kontrollierung der Cintragungen guzuftellen.

Stebenter Ab{chnitt.
Berichtigung der Standesregifter.
§. 65.

Die Berichtigung einer Cintragung in dem Standesregifter kann nur auf Srund gerichtlicher Anordnung
etfolgen. Sie gefchieht durch Beifchreibung eines Vermerks am Ranbde der zu berichtigenden Cintragung.

§. 66.

Siir dag Berichtigungsverfahren gelten die nachitehenden Vor{chriften.

Die Auffichtsbehdrde hat, wenn ein Antrag auf Berichtigung geftellt wird, oder wenn fie eine folche von
Amtswegen fiir erforderlich erachtet, die Beteiligten su horen und geeignetenfalls eine Aufforderung durch
ein dffentliches Blatt su erlaffen. Die abgefchloffenes Verhandlungen hat fie demndchit dem Berichte erfter
Inftang vorgulegen. Diefes, kann noch weitere tat{dchliche Aufkldrungen veranlaffen und geeignetenfalls den
Antragfteller auf den ProgeRiveg vertveifen.

Im Ubrigen finden die fiir Sachen der nichtftreitigen Serichtsbarkeit geltenden Vorfchriften Anwendung.

Achter Ab{chnitt.
Schlufy Beftimmungen.
§. 67.

Cin Geiftlicher oder anderer Religionsdiener, welcher zu den religidfen Feierlichkeiten einer Chefchliefung
{chreitet, bevor ihm nachgetviefen worden ift, daf die Che vor dem Standesbeamten gefchloffen fei, wird mit
Beldftrafe bis su dreitaufendzweihundert Mark oder mit Befingnis bis u drei Monaten beftraft.

Gine ftrafbare Handlung ift nicht vorhanden, wenn der Seiftliche oder der Religiongdiener im Salle einer
[ebensgefdbrlichen, einen Auffchub nicht geftattenden Crhrankung eines der Verlobten zu den religidfen
Seierlichkeiten der Chefchliefung fchreitet.

§. 68.
Qer den in den §§. 17 big 20, 22 bis 24, 56 bis 58 vorgefchriebenen AUnzeigepflichten nicht nachkommt,

wird mit Seldftrafe big su eintaufendachthundert Mark oder mit Haft beftraft. Die Strafverfolqung tritt
nicht ein, wenn die Angeige, obrwohl nicht von den gundchft Verpflichteten, doch rechtzeitig gemacht worden
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ift.

Die begeichnete Strafe trifft auch den Schiffer oder Steuermann, welcher den Vorfchriften der §§. 61 bis
64, juwidethandelt.

Die Standesbeamten find auferdem befugt, die ju Anzeigen oder ju fonftigen Handlungen auf Srund diefes
Befetzes Verpflichteten hierzu durch Seldftrafen angubalten, welche fiir jeden eingelnen Fall den Betrag von
einbunderdundachtzig Mark nicht {iberfteigen diirfen.

§. 69.

Cin Stanbesbeamter, welcher unter Auferachtlaffung der in diefem Sefetze und in dem Biirgerlichen Be-
fetzbuche gegebenen Worfchriften eine ChefchlieRung vollzieht, witd mit Beldftrafe bis ju fiebentaufend-
sweihundert Mark beftraft.

§. 70.

Bebiihren und Seldftrafen, welche in Semdgheit diefes Sefetzes sur Crhebung gelangen, ftiefen, infomweit die
Lanbdesgefetze nicht ein AUnderes beftimmen, den Semeinden su, welche die {dchlichen Koften der Standes-
dmter (§8. 8, 9) 3u tragen haben.

§. 71.

In welcher Weife die Verrichtungen der Standesbeamten in Bezug auf folche Militdrperfonen wabrju-
nehmen {ind, welche ihr Standquartier nicht innerhalb des Deutfchen Reichs, oder daffelbe nach eingetre-
tener Mobilmachung verlaffen haben, oder welche fich auf den in Dienft geftellten Schiffen oder anderen
Sabrzeugen der Marine befinden, wird durch Verordnung des Staatsoberhauptes beftimmt.

§. 72.

Der urfpriingliche Wortlaut des §. 72. ift durch das Ubereinkommen zur Regelung bestimmter
Fragen in bezug auf Berlin vom 25. Geptember 1990 in BVerbindung mit der Bekanntmachung det
Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs vom 21. Dezember 2006, big nach dem Crgebnis der
Bolksabftimmung deg Deutfchen Volkes iiber die Staats- und Regierungsform, aufgehoben.

§. 73.

Den mit der Fiihrung der Standesregifter oder Kirchenbiicher bisher betraut gewefenen Behdrden und
Beamten verbleibt die Berechtigung und Verpflichtung, {iber die bis jur Wirkfamkeit diefes Sefetzes
eingetragenen @eburten, Heiraten und Sterbefdlle Seugniffe su erteilen.

§. 74.

Unberiihrt bleiben die landesgefetzlichen Vorfchriften, welche Seiftlichen und Kirchendienern aus Anlaf der
Cinfiihrung der biirgerlichen Standesregifter und der biirgerlichen Sorm der Chefchliefung einen Anfpruch
auf Cnt{chabdigung gemwdhren;

beftimmten Perfonen die Pflicht u Angeigen von Seburts- und Todesfdllen auferlegen.

Wo die Suldffigkeit der Che nach den beftehenden Landesgefetsen von einem Aufgebote abhingig ift,
melches durch anbdere biirgetliche Beamte alg die Standesbeamten vollzogen witd, vertritt diefes die Stelle
Des pon den Stanbdesbeamten anguordnenden Aufgebots.

§. 75.
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Snnethalb folcher Srengpfarreien, deren Besirk fich in das Ausland erftreckt, bleibt das beftehende Recht
fiir die Beurkunbdung derjenigen Seburten und Sterbefdlle, {owie fiir die Form und Beurkundung derfenigen
Chefchlieungen maggebend, fiir welche ein Standesbeamter nach den Vorfchriften des Biirgerlichen Se-
fetzbuchs nicht zuftindig, dagegen nach dem beftehenden Recht die Suftdndigkeit des eiftlichen begriindet
ift.

Im Beltungsgebiet des preufiifchen Befetzes vom 9. Mdry 1874 ift unter dem beftehenden Recht dagfenige
Recht 3u verftehen, welches vor dem Inkrafttreten jenes Sefetzes maggebend war.

§. 76.

3n ftreitigen Che- und Verldhnisfachen find die biirgerlichen Serichte ausfchliefilich suftandig. Cine geift-
liche oder eine durch die Sugebbrigheit 3u einem Slaubensbekenntnis bedingte Serichtsbarkeit findet nicht
{tatt.

§. 717.

QWenn nach dem bisherigen Rechte auf beftdndigende Trennung der Chegatten von Tifch und Bett 3u
etkennen fein wiirde, ift fortan die Aufldfung des Bandes der Che aussufprechen.

3t vor dem Tage, an welchem diefes Sefet in Kraft tritt, auf beftdndige Trennung von Tifch- und Bett
etkannt worden, fo kann, wenn eine LWiedervereinigung der getrennten Chegatten nicht ftattgefunden hat,
Teder derfelben auf ESrund des ergangenen Urteils die Aufldfung des Bandes der Che im ordentlichen Pro-
sefiverfabren beantragen.

§. 78.

§ 78 ift durch §. 46. des CB BEYB in der durch die Viermdchte jum 22. Mai 1949 bereinigten Faffung
in Werbindung mit der Praambel, den Artikeln 2 und 4 des Ubereinkommen zur Regelung
bestimmter Fragen in bezug auf Berlin, vom 25. Geptember 1990 [BGBI. Il S. 1274 ff]
aufgehoben.

§. 79.

Diefes Befets tritt mit dem 1. Tanuar 1876 in Kraft. €8 bleibt den Landesdregierungen iiberlaffen, das
ganze GBefety oder auch den dritten Abfchnitt und §. 77 im Verordnungsmwege friiber einufiihren.

§. 80.

Die por dem ZTage, an welchem diefes Befety in Kraft tritt, nach den Vorfchriften des bisherigen Rechts
ergangenen Aufgebote behalten ihre AWirkfamkeit.

§. 81.

Auf Seburts- und Sterbefdlle, welche fich vor dem Tage, an welchem diefes Sefety in Kraft tritt, ereignet
haben, an diefem Tage aber noch nicht eingetragen find, findet das gegenmwdrtige Befets mit der NMaRgabe
Anwendung, daf der Lauf der vorgefchriebenen Anzeigefriften mit dem Tage beginnt, an welchem diefes
Befets in Kraft tritt,

Cin Sleiches gilt fiir den Fall, daf auch nur die Vornamen eines Kindes an diefem Tage noch nicht einge-
tragen find.

§. 82.
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Die kirchlichen Verpflichtungen in Beichung auf Taufe und Trauung werden durch diefes Befety nicht
beriibt.

§.82.a

Die Standesbeamten haben {tatiftifche Crhebungen, einfchlieflich {olcher iiber die Bugehbrigheit einer
Religiondgefellfchaft, vorgunehmen. Dag Itdhere regeln die Ausfiihrungsbeftimmungen, fie beftimmen
namentlich auch, in welcher TWeife denjenigen, die ein berechtigtes Intereffe haben, Auskunft aus folchen
Crhebungen su gewdbren ift, Auskunft aus religionsftatiftifchen Crhebungen ift nur den Betreffenden
Religionsgefellfchaften su gerwdhren.

§. 83.

Die gur Ausfiihrung diefes Befetzes erforderlichen Beftimmungen werden, foreit diefelben nicht durch eine
pom Reichsrate erlaffene Ausfiihrungsdverordnung getroffen werden, von den eingelnen Landesregierungen
etlaffen.

§. 84.

QWelche Behorden in jedem Reichslande unter der Bezeichnung: hbhere Vermaltungsbebdrde, untere Vet-
waltungsbehdrde, Semeindebehdrde, Semeindevorftand, Bericht erfter Inftang ju verftehen find, wird von
der Sentralbehdrde deg Reichslandes bekannt gemacht.

§. 85.

Durch diefes Befets werden die Beftimmungen des Sefetzes vom 04. Mai 1870, und vom 06. Februar
1875 betreffend die Chefchliefung und die Beurkundung des Perfonenftandes von Ctaatsbiirgern Ddes
Deutfchen Reichs im Auslande nicht beriihrt, ift gemdf Artikel 1 § 1, des SHACT-Befetzes Nr. 1, in
Kraft getreten am 09. Mai 1945, dem Artikel 1 § 1, des Kontrollratsgefetses Nr. 1, vom 20. September
1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl. Ner. 1, S. 6 ff), dad nationalsozialistische
Personenstandsgesetz, vom 03. Jtovember 1937 (RGBI | S. 1146) mit allen Anderungen, unbd in
Berbindung mit dem Rechtsakt der Viermdchte am 17. TFuli 1990 in Paris mit fofortiger Witkung zum
18. Tuli 1990 durch die Streichung der Praambel und des Artikels 23 des Grundgesetzes fur die
Bundesrepublik Deutschland gemdf Punkt 7 des deutfcherfeits verwaltungsrechtlich und gericht-
lich unantaftbar feftgeftellten Gerichtsbescheids S 72 Kr 433/93 bde$ Sozialgerichts in Berlin vom
22. Geptember 1993, von Anbeginn ungultig feftgeftellten Einigungsvertrag, vom 31. Auguft 1990,
das grundgesetzliche Personenstandsgesetz, vom 08. Auguft 1957 [BGBI. | S. 1126 ff], mit allen
fpdteren Anderungen fiir dag Rechtswefen des Deutfchen Reichs kein anwenbdbares Gesetz.

Der Reichskansler kann einem diplomatifchen Vertreter oder einem Konful des Deutfchen Reichs die allge-
meine Crmdchtigung jur Bornahme von Chefchliefungen und sur Beurkundung der Beburten, Heiraten und
Sterbefdlle, wie fiir Staatsbiirger des Deutfchen Reichs, fo auch fiir Landesangehdrige, erteilen.

Diefe Vorfchrift tritt mit dem 08. Mai 2007 in Kraft.

Su Urkund deffen, BroR-Berlin, den 26. April 2007.

In WVerbinderung des Reichdprdfidenten
Die 2 Stellvertretende Reichsprdfidentin Der Reichskangler
M. Werner Or. b. . W. E. &. Chel
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Der Reichsminifter der Jufti3 In BVerbhinderung des Reichdminifter des Innern
Dr. M. Keufer Ctaatsfekretdr

U. ‘Sriihbrodt

Der Reichswehrminifter
KptLtn. Ing. V. Ludiig

Sebiibrentarif.

I. Bebiihrenfrei {ind die nach §§. 49 und 54 oder jum Swecke der Taufe oder der
Beerdigung erteilten Befcheinigungen.

I1. An Bebiibren kommen jum Anfaty:

fiir Vorlegung der Regifter jur Cinficht,

und gwar fiir jeden Jahrgang............ eine Mark,

fiit mehrere Tabhrgdnge sufammen jedoch hichftens ......drei Mark,

fiir die {chriftliche Crmdchtigung nach §. 43. und fiir jeden beglaubigten Ausiug aus den

Regiftern mit Cinfchluf der Schreibgebiihren .......... eine Mark.
DBeziebt fich der Aussug auf mebrere Cintragungen und erfordert derfelbe dag INachichlagen von mebr als
einem Jahrgange der Regifter, fiir jeden weiter nachzufchlagenden Tabhrgang noch............... eine Mark,
fedoch sufammen bochftens .......... pier Mark.
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08. Juni DBekanntmachung  fiber dag Miinggefets anldglich der Ieufaffung der Verfaffung des
2007 Deutfchen Reichs 83 bis 88

Bekanntmachung iiber das Miinggefets
anldglich der Reufaffung der Berfaffung des Deutfchen Reichs

LBom 08. Funi 2007

Cntfprechend ihrer Dienftverpflichtung, auf der Rechtsgrundlage des Artikels IV, der am 09. Mai 1945 in
Kraft getretenen und gegentvdrtig weiterhin fortgeltenden SHACF-Proklamation Nr. 1 (Umtsbl. US
Wil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. A S. 1, {owie auf der Rechtsgrundlage der Bekanntmachung der Neufaffung
der BVerfaffung des Deutfchen Reichs vom 21. Dezember 2006 und der Tatfache, daf big jum Friedens-
pertrag mit dem neutral und territorial in feinen Augengrengen vom 31. Dezember 1937 wiederherzuftellen-
den Deutfchen Reich befondere Bedingungen entfprechend dem Abkommen, betreffend die Befetze und Be-
briuche des Landkriegs, — Haager Landkriegsordnung — gelten, hat die Kommiffarifche Reichsregierung die
grundlegenden Rahmenbedingungen ur Wiederberftellung der Rechtsficherheit im Reiche auf einen aktu-
ellen Stand 3u befdrdern.

Auf Srund deffen, dafy feit Cnde des Crften Weltkrieges, alle deutfchen Wahrungsaefetze 3u Inflation und
Krieg fiihrten, die befatzungsrechtlichen Wahrungsgefetse partiellen Sonencharakter trugen und dadurch von
der ehemaligen BRD und der ehemaligen DDR untergraben mwurden, jur Finanzpolitik der Verwal-
tungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland mit dem ungefetslichen Euro-
Design mutietten, ohne auf Widerfpruch der WViermdchte 3u ftofen, ift eine grundlegende Uberarbeitung des
Deutfchen Wahrungsfpftems notwendig gerotden, deren erfter und grundlegender Teil durch dag Miing-
gefets darftellt wird.

Diefe Entwicklungen, die durch die widerfpriichlichen deutfchen Sefetze iiber dag Bankenwefen feit 1909 bis
in die jiingfte Wergangenheit noch zufdtzlich ungiinftig beeinfluft wurden, fowie auf Srund des jetzigen
Berfaffungdauftrages des Deutfchen Reiches binfichtlich einer auf Meutralitdt gerichteten Politik und der
aktiven Mitwitkung beim Aufbau der Vereinigte Staaten von Curopa vom Atlantik, einfchlieglich des
Mittelmeerraumes, big jum Ural, witd die Neufaffung und Anbderung aller Wabrungs-, Bank- und
Bemwertungsaefetse 3u einem homogenen Sefetzesfnitem unerldlich.

Das ,,Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin“ [BGBI. 1994, Il
S. 26 ff., BGBI. 1994 |1 S. 3703] {chreibt big jum Sriedensvertrag mit dem Deutfchen Reich vor, daf
alle Rechtsvorfchriften der Alliterten ohne Riickficht auf die derzeitige Rechtslage in dem, — feit dem 18.
Juli 1990 fiir eine erneute Ubergangszeit ju beftehen habende befatsungstechtliche Mittel der drei
Weftmdchte, ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinten Deutschland“ —, in jeder Hinficht
eiter Anmwendung 3u finden haben.
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Der ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinten Deutschland* ift dutch die Streichung der
Praambel und desg Artikels 23 des ehemaligen Grundgesetzes fiir die Bundesrepublik Deutschland
dabei die Mitfprache in Begug auf Fragen des Deutfchen Reiches ausdriicklich entzogen.

Cntfprechend der Betlin Kommandatura Order (BK/O) (51) 56 hat die Kommiffarifche Reichsregierung
die Anderungen und Neufaffungen von Reichsgefetsen entfprechend des oben dargeftellten Auftrages zur
Suftimmung bei den Viermdchten eingureichen, die mit Ablauf von 21 Tagen nach Cingang bei den BVier-
mdchten al$ genehmigt gelten, wenn von diefen kein Cinwand erhoben wird.

Die Kommiffarifche Reichsregierung unterliegt allgemein der Anweifung und Kontrolle dem US-Depart-
ment of State und in Sragen der erichtsbarkeit dem US-Department of Juftice.

Siir die Durchfiihrung und Umfetzung der Bekanntmachung iiber das Miinggefets anliglich der Neufaffung
der Berfaffung des Deutfchen Reichs finden demgemdf folgende alliterten Rechtsvorfchriften Beachtung:
Artikel 1 § 1, Artikel 11 § 4 big 6, Artikel IV §§ 7, 9 und 10, Artikel V § 11, SHACT-efetz Nr. 1, —
Aufhebung des Nationalfozialiftifchen Rechts —, in Kraft getreten am 09. NMai 1945 (Amtsbl. US Mil.-
Reg. Deutfchl. Ausdg. A S. 3); Teil 1 und 2 Beftimmungen jum SHACT-Befets Ir. 1, — Lifte der
Befetze, Crlaffe, Verordnungen, Beftimmungen, Bekanntmachungen und Anordnungen, die in Crgdnzung
und Ausfitbrung der gemdfy Artikel 1 aufgehobenen Befetze etlaffen worden find —, in Kraft getreten am
09. Mai 1945 (AUmtsbl. US Dil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 5 ff); AUrtikel 1 § 1 und 3, Artikel 111 § 5
und 6, Artikel IV § 7, Artikel V § 8 und Eid, Artikel VII § 12 bis 14, Artikel VI § 15, Artikel 1X §
16, SHACT-Cefets Nr. 2 — Deutfche Berichte —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtshl. US
Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 7 ff); §§ 1 und 2 SHACT-Befets Nr. 3, — Begriffsbeftimmung des
Augdrucks , Bereinigte Nationen* (United Nations) —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtshl. US
Wiil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 16); §§ 1 bis 3 SHACTK-Befety Nr. 6, — Befreiung von Vorfchriften
des Ddeutfchen Rechts durch Anordnung der Militdrregierung —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945
(AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 19); Artikel 1 § 1 big einfchlieRlich Artikel 1IX § 11
SHACT-Befety Nr. 52, — Sperre und Kontrolle von Vermdgen —, in Keaft getreten am 09. Mai 1945
(AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. 1944), wie §§ | big V Allgemeine Anordnung Nr. 1 jum
GHACT-Befet Ir. 52 — (Bemdfy SHACT-Befet Ir. 52 der Militdrregierung — Deutfchland Kontroll-
Bebiet des Oberften Befehlshabers iber Sperre und Kontrolle von Vermdgen) —, in Kraft getreten am 09.
Dai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Audg. A S. 27 ff); der ,,Erkldrung in Anbetracht der
Niederlage Deutfchlands und der Ubernahme der oberften Regietungggewalt hinfichtlich Deutfchlands durch
die Regierungen des Vereinigten Konigreichs, der Vereinigten Staaten von Amerika und der Union der
OGosialiftifchen Sowjet-Republiken und durch die Proviforifche Regierung der Sranzdfifchen Republik”, —
die gemdR Ubfaty 5 der Prdambel, nicht die AUnnektierung und damit den Fortbeftand des Staates
Deutfches Reich feftftellt —, vom 05. Tuni 1945 (Amtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchland
Crgdngungsbl. Nr. 1 S. 7 ff); der Artikel 11, — Crrichtung deg Rates der AuRenminifter der ‘Fiinfmdchte —
und Artikel 11— Deutfchland, A. Politifche und B. Wirtfchaftliche Srundfdtze —, der Anmwendung 3u finden
habenden ,, Mitteilung iiber die Dreimdchtekonfereny von Berlin®, vom 02. Auguft 1945 (Umtsbl.
Alliterter Kontrollrat in Deutfchland); Artikel 1 big V der Proklamation Nr. 3, — Srundfdtze fiir die Um-
geftaltung der Rechtspflege —, vom 20. Oktober 1945 (AUmtsbl. Alliterter Kontrollrats in Deutfchl. Ir. 1,
S. 22 ff); und Artikel 1 big VI Kontrollvatsgefety Nr. 4, — Umgeftaltung des Deutfchen Serichtsmwefens —,
pom 30. Oktober 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl. M. 2, S. 26 ff).

Bleichzeitig wird beantragt, die Frang. MR-Verordnung 158 vom 18. Juni 1948, dasg Brit. MR-Cefet;
Nr. 61 und US MR-efety INr. 61, beide vom 20. TJuni 1948, fowie alle darauf aufbauenden Sefetze
und Verordnungen fiir dag wiederherzuftellende Deutfche Reich, fiir ungiiltig gu erkldren.

Auf Srund der Inkraftfetsung der Neufaffung der BVetfaffung des Deutfchen Reichs, am 21. Dezember
2006 wird wie folgt verordnet:

Diinggefets des Deutfchen Reiches

LBom 08. Juni 2007
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I. Rechtsgrundlagen

§1

Da das Deutfche Reich sum Seitpunkt der Inkraftfetzung diefes Sefetses noch iiber keinen Friedensdvertrag
mit den gegnerifchen Staaten des Jweiten Weltkrieges verfiigt, tragt diefes Sefets vorldufigen, aber fiir die
kiinftige reichsrechtliche Gefetgebung verbindlichen Charakter nach Treu, Slauben und Beftands{chut;.

§ 2

Diefes Befets wird von den Befetzen der Finang-, Steuer-, Wirt{chafts- und Sozialgefetzgebung und tan-
gierenden Gefetzesinhalten aus weiteren Rechtsbereichen nicht beriihrt.

§3

Alle bisherigen Miing-, Wabrungs- und Bankgefetze des Deutfchen Reiches feit dem 18. Tanuar 1871
einfchlieglich aller QUnderungen treten mit diefem G3efety ebenfo aufer Kraft, wie die der ehemaligen
Bundesrepublik Deutschland und der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik.

Befetsze der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinheitlichten Deutschland und ber
Verwaltungseinheit vereinheitlichtes Land Berlin, find in dem Rechtswefen deg Deutfchen Reiches
kein Rechtsmittel.

Der Euro tritt al$ Sahlungsmittel erfatzlos auBer Kraft, da die Verordnungen der Europdischen
Union in dem Rechtswefen deg Deutfchen Reiches kein Rechtsmittel {ind.

1. Wabrung und Definitionen
§ 4

Im Deutfchen Reiche gilt fiir den gefamten Sahlungs- und Kreditverkehr die Rechnung in wertbeftindigen
Cinbeiten und in bewerteten Rechnungseinheiten.

Al wertbeftandige Cinbeit, als Wertmeffer, wird definiert der Birfenkurs des Verhdltniffes von einem
Kilogramm Bold 3u einem Kilogramm Silber auf jwei Kommaftellen genau.

Die bewertete Rechnungseinheit ift die Deutfche NMark des Deutfchen Reiches, welche in einbhundert
Pfennige eingeteilt wird.

Cine Deutfche Mark deg Deutfche Reiches ift als Rechnungseinheit gleich dem Werte von 1/1395
Sramm Feingold multipliziert mit der wertbeftandigen Cinbeit und ift gleich dem Werte von 100 Sramm
Seinfilber dividiert durch die wertbeftandige Cinbeit. Die Menge an Sewicht in Silbermiingen foll etwa das
pietgehnfache der Soldbmiingen betragen.

Die Deutfche Mark des Deutfchen Reiches ift frei an den Devifenbdrfen hanbdelbar.

§5

AUlg Reichdmiingen follen ausgeprdgt werden, und jwar
1.) alg Soldbmiingen
Cinbundertmarkftiicke, 3weihundertmarkitiicke, Siinfhundertmarkitiicke,
2.) al$ Silbermiingen
Siinfmarkftiicke, 3ehnmarkftiicke, Swanzigmarkftiicke, Siinfyigmarkitiicke,
3.) al$ Kupfermiingen
Sehnpfennigftiicke, Swanzigpfennigftiicke, Siinfzigpfennigftiicke, Cinmarkftiicke, Sweimarkitiicke,
4.) alg Stablmiingen
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Cinpfennigftiicke, Smweipfennigftiicke, Siinfpfennigftiicke.
§6

Bei der Auspragung der Soldmiingen werden aus einem Kilogramm feinen Soldes
56 Fiinfhundertmarkftiicke,
140 Sweihundertmarkitiicke und
280 Cinbunbdertmarkftiicke,
bei der Ausprdgung der Silbermiingen aus einem Kilogramm feinen Silbers
40 Siinfzigmarkftiicke,
100 Smwanzigmarkftiicke,
200 Zehnmarkftiicke und
400 §iinfmark{tiicke
ausgebracht.
Dag Mifchungsverhdltnis betrdgt bei den Soldbmiingen 900 ZTeile Sold und 100 Teile Kupfer, bei den
Silbermiingen 900 Teile Silber und 100 Teile Kupfer.

§7

Dag BVerfahren bei den Ausprdgungen wird der Reichskaffe iibertragen.
&8 foll die vollftandige Senauigkeit der Miingen nach Sebalt und Sewicht ficherftellen.
Die Toleran von Feingehalt und Sewicht darf nicht hobher als 2/1000 fein.
Alle Miingen haben auf der WVorderfeite die Wertbeseichnung in Mark oder Pfennig, die Tahreszabl der
Augprdgung und die Infchrift ,,Deutfches Reich™, auf der Riickfeite den Reichsabdler in der Form des
»Betfaffungsadlers, das Miingzeichen und die Infchriften wie folgt:

1.) auf den Stahlmiingen: ,,Ehre auch den Pfennig”,

2.) auf den Kupfermiingen: ,,Beben ift feliger denn nehmen®,

3.) auf den Silbermiingen: ,,Cdel fei der Menfch, bilfreich und gut®,

4.) auf den Goldmiingen: ,,Eigentum verpflichtet™.
Die ndberen Beftimmungen iiber die Verteilung diefer Beprigemerkmale auf den jeweiligen Miingfeiten,
iiber Berzierungen, Befchaffenheit der Rander fowie iiber die Sufammenfetsung, Bewicht und Durchmeffer
der Kupfer- und Stahlmiingen werden der Reichskaffe iibertragen, die died im Reichs- und Landeranzeiger
bekannt 3u geben hat.

§8

Die Miingen werden fiir Rechnung deg Reiches auf den Miingftdtten derjenigen Reichslander, welche dagu
in der Lage {ind, ausgeprdgt. Das Verfahren bei Ausdprdgung und die Ausgabe der Miingen unterliegen der
Aufficht des Reiches.

Privatperfonen haben dag Recht, auf diefen Miingftdtten Swanzigmarkitiicke oder Fiinfiigmarkitiicke in
Gilber fowie Cinhundert-, Sweihundert- und Siinfhundertmarkftiicke in Bold ausprdgen 3u laffen, {oweit die
Wiingftdtten nicht fiir das Reich befchdftigt {ind.

Die fiir folche Auspragungen su erhebende Bebiiht witd vom Reichskanzler mit Suftimmung der Kommiffa-
rifchen Reichsregierung feftgeftellt, darf aber den Betrag von 140 Mark auf das Kilo Feingold und 70
Dark auf dag Kilo Seinsilber nicht iiberfteigen. Der Unter(chied zwifchen diefer GBebiihr und der Vergii-
tung, welche die Miingftdtten fiir die Ausdprdagung in Anfpruch nimmt, flieRt in die Reichskaffe, er muf fiir
alle deutfchen Miing{tdtten derfelbe fein.

Im {ibrigen beftimmt der Reichskanzler unter Suftimmung der Kommiffarifchen Reichsregierung die ausiu-
pragenden Betrige, die Verteilung diefer Betrdge auf die eingelnen Miing{tdtten und die den letsteren fiir
die Pragung jeder eingelnen Miinggattung gleichmadig su gerwdbhrende Vergiitung.

Die Befchaffung der Miingmetalle fiir die Miinsftdtten erfolgt auf Anordnung des Reichskanglers.
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§9

Reichsgold- und Silbermiingenmiingen {ind die eingigen Sablungdmittel, die im LVerkehr unbefchrdankt und
sum ennwwert angenommen werden miiffen.

Der BSefamtbetrag der Silbermiingen foll big auf weiteres jweihundert Mark, derjenige der Kupfer und
Gtablmiingen fiinfundzwanzig Matk fiir den Kopf der Bevdlkerung des Reichs nicht iiberfteigen.

Niemand ift verpflichtet, eingelne Markftiicke im Betrage von mebhr als gwanzig Mark, Kupfermiingen im
DBetrage von mebr al$ fiinf Mark und Stahlmiingen im Betrag von mehr alg einer Mark in Jahlung su
nehmen.

Bon den Reichs- und Lanbdeskaffen werden Wiingen in jedem Betrag in ahlung genommen.

§ 10

Die Berpflichtung sur Annahme und sum Umtaufch findet auf durchldcherte und anbders alg durch den
gerdhnlichen Umlauf im SBewichte verringerte {owie auf verfalfchte Miinftiicke keine Anwendung.

Diiingen, deren Sewicht um nicht mebhr al$ fiinf Tausendftelteile hinter dem Sollgewicht (§ 6) suriickbleibt
(Paffiergemwicht) und die nicht durch gemwaltfame oder gefetzwidrige Befchdadigung im Bewicht verringert
{ind, follen bei allen Sablungen al$ vollwichtig gelten.

Diiingen, die das Paffiergewicht nicht erveichen werden fiir Rechnung des Reiches eingezogen, aber bet allen
Kaffen deg Reiches und feiner Reichslander ftets voll ju demjenigen Wert angenommen, u welchem fie
ausgegeben worden {ind.

§ 11

Die Bewertung der Deutfchen Mark des Deutfchen Reiches, von Banknoten der Reichsbank und der
Notenbanken fowie der Rentenmark im internationalen Wabhrungsaustaufch erfolgt nach amtlicher Seftftel-
[ung auf der Srundlage der Birfenkurfe.

§ 12

1) Der Finangminifter ift mit Benehmigung der Reichsregierung, deg Reichsrates und des Staats-
oberhauptes berechtigt kursfahige Sondermiingen ausprdagen 3u laffen.
2) Die Regierung ist befugt:
a)  die ur Aufrechterhaltung eines geregelten Seldbumlaufes erforderlichen polizeilichen Vot-
{chriften 3u erlaffen,
b)  den Wert 3u beftimmen, iiber welchen hinaus fremde Wdhrungen nicht in Jahlung angebo-
ten und gegeben werden diitfen, fowie den Umlauf fremder Miingen gdnzlich su unterfagen,
C)  3u beftimmen, ob ausldndifche Eold- und Silbermiingen von den Reichs- und Landeskaffen
3u einem bffentlich bekannt ju machenden Kurs im inldndifchen BVetkehr in Sablung genom-
men wetden diirfen, in folchen Fdllen auch den Kurs feftsufetsen.

§ 13

PBei der Anordnung der Auferhursfetsung von Reichsmiingen in Ubereinftimmung von Reichstegierung,
Reichsrat und Staatsoberhaupt, etlifit die Regierung die dafiir erforderlichen Vorfchriften; die Cinldfefrift
muf 3wei Jahre betragen.

Die Bekanntmachung iiber die AuRerkursfetsung von Reichsmiingen ift durch das Reichsgefetsblatt fowie in
den Tagesseitungen, die auch amtlichen Bekanntmachungen dienen, 3u verdffentlichen.
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§ 14

Diefes efety tritt nach Senehmigung durch die Alliterten in Kraft.
Die Inkraftfetzung wird durch ein gefondertes Befety bekannt gemacht.

Su Urkund deffen, Srof-Berlin, am 06. Tuni 2007.

In BVethinderung des Reichdprdfidenten Der Reichskangler
die 2" Stellvertretende Reichsprdfidentin . h. c. W. 6. 6. Chel
M. Werner
Die Reichdminifterin der Juftiz Der Reichdminifter der Finangen
Dr. M. Keufer H. §. H. Polfter
In BVethinderung des Reichsminifters des Inneren In Verhinderung des Reichspoftminifters
Gtellpertretender Reichsminifter des Innern Der Reichsminifter fiir Trandport-, Umwelt-,

U. §riibbrodt Crergie- und Verkehrswefen

Dr. b. ¢. W. &, &. Chel

Der Reichsarbeitsminifter Der Reichswehrminifter
Prof. Dr. W. H. Schmidt Kpten. Ing. V. Ludiig
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2ag Snbalt Seite

14. uli Befet; iiber die Banknoten, die Deut{che Reichsbank und Bewertungen anldflich des
2007 Snkrafttretens der Bekanntmachung der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reichs,
am 21. Dezember 2006 97 bis 110

Auf Srund deg Inkrafttretens der Neufaffung der Verfaffung des Deutfchen Reiches, am 21. Degember
2006, wird wie folgt verordnet:

Befets iiber die Banknoten, die Deutfche Reichsbank und Betwettungen

Bom 05. Fuli 2007

Cntfprechend ihrer Dienftverpflichtung, auf der Rechtsgrundlage des Artikels IV, der am 09. Mai 1945 in
Kraft getretenen und gegenwdrtig weitethin fortgeltenden SHACE-Proklamation Nr. 1, (Umtsbl. US
Wiil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 1, {owie auf der Rechtsgrundlage der Bekanntmachung der Neufaffung
der Verfaffung des Deutfchen Reichs vom 21. Degember 2006 und der Tatfache, daf bis jum Friedens-
pertrag mit dem territorial in feinen AuRengrenzen vom 31. Degember 1937 wiederhersuftellenden Deut-
fchen Reich befondere Bedingungen entfprechend dem Abkommen, betreffend die Befetze und Sebrduche des
Landkriegs, — Haager Landhriegdordnung — gelten, bat die Kommiffarifche Reichsregierung die grundlegen-
den Rahmenbedingungen jur Wiederherftellung der Rechtsficherbeit im Reiche auf einen aktuellen Stand ju
befdrdern.

Auf Srund deffen, dafy feit Ende deg Criten Welthrieges alle deutfchen Wibrungsaefetze 3u Inflation und
Krieg fiihrten, die befatzungsrechtlichen Wahrungsgefetze partiellen Sonencharakter trugen und dabdurch von
der ehemaligen Bundesrepublik Deutschland und der ehemaligen Deutschen Demokratischen Re-
publik untergraben murden, die Finanzpolitik der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des verein-
heitlichten Deutschland 3um ungefetslichen Euro-Design mutierte, ohne Widerfpruch der Viermdchte,
diefe Cntwicklungen durch die deutfchen efetze iiber dag Bankwefen feit 1909 bis in die fiingfte Vergan-
genbeit noch sufdtslich ungiinftig beeinfluft wurden, fowie des jetzigen Verfaffungdauftrages des Deut{chen
Reiches binfichtlich Ieutralitdt und Vereinigten Ctaaten von Curopa vom Atlantik, einfchlieflich des
Mittelmeerraumes, big jum Ural, wird die Neufaffung und nderung der Banknoten, der Deutfchen
Reichsbank und Bewertungen zu einem homogenen Befetzesfntem unerlalich.

Das ,,Ubereinkommen zur Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin“ [BGBI. 1994, 1
S. 26 ff., BGBI. 1994 II S. 3703] fchreibt bis jum Sriedensdvertrag mit dem Deutfchen Reich vor, daf
alle Rechtsvorfchriften der Alliterten obne Riickficht auf die Rechtslage, — in dem feit dem 18. Tuli 1990
fiir eine erneute Ubergangszeit 3u beftehen habende befatzungsrechtliche Mittel der drei Weftmdchte,
»Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinten Deutschland* —, in jeder Hinficht eiter
Anwendung 3u finden haben.

Der ,,Verwaltungseinheit Bundesrepublik des vereinten Deutschland® ift durch die Streichung der
Praambel und Artikel 23 bdes ehemaligen Grundgesetzes fur die Bundesrepublik Deutschland
dabei die Mitfprache in Begug auf Fragen des Deutfchen Reiches ausdriicklich entzogen.
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Cntfprechend der Berlin Kommandatura Order [BK/O] (51) 56 hat die Kommiffarifche Reichsdregierung
die Anbderungen und Neufaffungen von Reichsgefetsen entfprechend des oben dargeftellten Auftrages jur
Suftimmung bei den Viermdchten eingureichen, die mit Ablauf von 21 Tagen nach Cingang bei den BViet-
mdchten al$ genehmigt gelten, wenn von diefen kein Cinwand erhoben wird.

Die Kommiffarifche Reichsregierung unterliegt allgemein der Anweifung und Kontrolle deg US Depart-
ment of State und in Sragen der Berichtsbarkeit dem US Department of Juftice.

Siir die Durchfiihrung und Umfetsung des efetzes iiber die Banknoten, die Deutfche Reichsbank und Be-
wertungen anldalich der Wiederherftellung der Cinbeit des Deutfchen Reiches in den AuRengrengen, wie es
am 31. Degember 1937 beftanden hat, finden demgemdf folgende alliterten Rechtsvorfchriften Beachtung:
Artikel 1 8 1, Artikel 111 8 4 bis 6, Artikel IV 88§ 7, 9 und 10, Artikel V § 11, SHACT-efets Nr. 1,
— ufhebung des Nationalfozialiftifchen Rechtd —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US
Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 3); Teil 1 und 2 Beftimmungen jum SHACT-Befet INr. 1, — Lifte der
Befetze, Crlaffe, Verordnungen, Beftimmungen, Bekanntmachungen und Anordnungen, die in Crgdnzung
und Ausfithrung der gemdf Artikel I aufgehobenen Sefetze elaffen worden {ind — in Kraft getreten am 09.
Dai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. A S. 5 ff); Artikel 1 § 1 und 3, Artikel 111 § 5 und
6, Artikel 1V § 7, Artikel V § 8 und Cid, Artikel VII § 12 big 14, Artikel VI § 15, Artikel 1X § 16,
CHACT-CBefety Nr. 2 — Deutfche Serichte —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US Mil.-
Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 7 ff); §§ 1 und 2 SHACK-Befets Nr. 3, — Begriffsbeftimmung des Aus-
drucks , Bereinigte Nationen* (United Nations) — in Kraft getreten am 09. Mai 1945 (Umtsbl. US
Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 16); §§ 1 big 3 SHACT-Befety Nr. 6, — Befreiung von Vor{chriften
deg Deutfchen Rechts durch AUnordnung der Militdrregierung — in Kraft getreten am 09. Mai 1945
(AUmtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 19); Artikel 1 § 1 bis einfchlieflich Artikel IX § 11 SH-
ACT-Befets INr. 52, — Sperre und Kontrolle von Vermdgen —, in Kraft getreten am 09. Mai 1945
(Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausdg. 1944), wie §§ | bis V Allgemeine Anordnung NMr. 1 jum
CHACT-Befety Nr. 52, — (Bemdfy SHACT-Befety Nr. 52 der Militdrregierung — Deutfchland
Kontroll-Bebiet des Oberften Befehldhabers iiber Sperre und Kontrolle von Vermdgen) —, in Kraft
getreten am 09. Mai 1945 (Amtsbl. US Mil.-Reg. Deutfchl. Ausg. A S. 27 ff); der ,,Crkldrung in
Anbetracht der NMiederlage Deutfchlands und der Ubernahme der oberften Regierungsdgemwalt hinfichtlich
Deutfchlands durch die Regierungen des Vereinigten Konigreichs, der Vereinigten Staaten von Amerika
und der Union der Sosialiftifchen Somwjet-Republiken und durch die Proviforifche Regierung der Sranzdfi-
{chen Republik“, — die gemdf Abfaty 5 der Praambel, nicht die Annektierung und damit den Fortbeftand
deg Ctaates Deutfches Reich feftftellt —, vom 05. Funi 1945 (AUmtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl.
Crgsbl. INr. 1 S. 7 ff); der Artikel 11, — Crrichtung des Rates der Aufenminifter der Fiinfmdchte — und
Artikel 11 — Deutfchland, A. Politifche und B. Wirt{chaftliche Srundfitze — der Anwendung ju finden
habenden ,, Mitteilung iiber die Dreimdchtekonferens von Berlin®, vom 02. Auguft 1945 (Amtsbl. Alliier-
ter Kontrollvat in Deutfchl.); Artikel 1 big V der Proklamation INr. 3, — Srundfdtze fiir die Umgeftaltung
der Rechtspflege —, vom 20. Oktober 1945 (AUmtsbl. Alliierter Kontrollrat in Deutfchl. Nr. 1, S. 22 ff);
und Actikel 1 bis VI Kontrollratdgefets Nr. 4, — Umgeftaltung des Deutfchen Serichtswefens —, vom 30.
Oktober 1945 (Umtsbl. Alliterter Kontrollrat in Deutfchl. Nr. 2, S. 26 ff).

Bleichzeitig wird beantragt, die Frang. MR-Verordnung 158, vom 18. Tuni 1948, dag Brit. MR-Cefet;
9. 61, und dag US MR-Befety INr. 61, beide vom 20. Juni 1948 fowie alle darauf aufbauenden
Befetze und Verordnungen fiir das wiederherzuftellende Deutfche Reich fiir ungiiltig su erkldren.

I. Rechtsgrundlagen und Bewetrtungen

§1

Da das Deutfche Reich sum Ieitpunkt der Inkraftfetzung diefes Sefetses noch iiber keinen Friedensdvertrag
mit den gegnerifchen Staaten des Sweiten Weltkrieges verfiigt, tragt diefes Sefets vorldufigen, aber fiir die
kiinftige reichsrechtliche efetzgebung verbindlichen Eharakter nach Treu, Blauben und Beftands(chuts.
Dag bedeutet, kiinftige Anderungen oder Neufaffungen jum Sefetzesumfang diirfen ju Niemandes Borteil
und 3u Niemandes Nachteil im Verhdltnis jum derzeitigen Befetzestext fiihren.
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§2

Diefes Befets wird von den Gefetzen der Finang-, Steuer-, Wirtfchafts- und Sozialgefetsgebung und
tangierenden efetzesinbalten aus weiteren Rechtsbereichen nicht beriibrt.

§3

1. Alle bigherigen Miing-, Wabrungs- und INotenbankgefetze deg Deutfchen Reiches feit dem 18. Tanuar
1871 einfchlielich aller Andetungen treten mit Inkraftfetsung diefes Sefetzes aufer Kraft, wie die det
Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik. ©ie Ubergangs-
verwaltungsgesetze und -verordnungen der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des verein-
heitlichten Deutschland und der Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Land Berlin find in
dem Rechtswefen des Deutfchen Reiches kein Rechtsmittel. Die Bewertung der Verordnung iiber die
Rentenbank wird Segenftand eines gefonderten efetses.

2. Da der Euro den GBefetzen des Deutfchen Reiches iiber Miingen und Banknoten nicht gerecht wird und
damit keinem gefetslichen Sablungsmittel entfpricht, ift niemand verpflichtet, Curo angunehmen.

3. Alle Schulden und alle Suthaben in Euro bei der Verwaltungseinheit Bundesrepublik des ver-
einheitlichten Deutschland und deren Untergliederungsvermaltungen bis 3u den Semeinden oder
Kommunen {owie der Verwaltungseinheit des vereinheitlichten Land Berlin und deten Unterglie-
derungen find nichtig, eine Ummwandlung oder Ausweifung in Deutfche Nark des Deutfchen Reiches
findet nicht ftatt.

4, Alle Schulden und alle Suthaben bei Seldinftitutionen im Inland, die auf Euro lauten, find nichtig,
eine Ummwandlung, ein Umtaufch oder eine Ausdweifung in Deutfche Nark des Deutfchen Reiches findet
nicht ftatt.

a) eldinftitutionen im Sinne diefes Befetzes {ind die {ich felbft als - Banken (aller Art), Sparkaffen,
Hypothekenbanken, Kreditgenoffenfchaften, Sirozentralen, Senoffenfchaftszentralen, Landeszentral-
banken, Deutsche Bundesbank bezeichnenden Inftitutionen, die ohne Senehmigung der Behdrden
deg Deutfchen Reiches und auferhalb der Befetze des Deutfchen Reiches und der Militdrregie-
rungsoetotdnungen feit dem 01. Tanuar 2002 illegal mit Euro tdtig find. Iotftand kdnnen nur
diejenige SBeldinftitutionen geltend machen, die gegen die Cinfiithrung des Curo Klage erhoben haben.

b) Schulden und Suthaben in Euro im Ausland unterliegen den Befetzen des Staates, in dem Schuld
odet Buthaben entftanden {ind.

c) Werben Geldinftitutionen durch diefes efety illiquid, haben fie Konkurs — keine Insolvenz —
angumelden.

d) Siir Baufparkaffen und Verficherungen gelten gefonderte Regeln.

5. Offene Sorderungen und Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leiftungen, die big ju einem Taht vor
QWiederberftellung des Deutfchen Reiches erbracht wurden, deren Rechnung noch in Euro erftellt murde,
diirfen nachtrdglich in Deutfche Mark neu erftellt werden, wobei der Tag der Crbringung der ent-
{prechenden Lieferung ober Leiftung Stichtag ift, unterliegen aber dem freien Spiel des Marktes und
{ind fo abjugelten, daf fie, auch al$ mogliche Reftzahlung, fiinfsig bis achzig vom Hundert des ndchften
kiinftigen Preifes in Deutfche Mark des Deutfchen Reiches betragen. War eine Mehrwertsteuer ent-
halten, ift diefe gufdtzlich abjuzieben und die reichsrechtliche Umfatzfteuer angumwenden. Kommt bei Strei-
tigkeiten dariiber auch ein Bergleich nicht suftande, ift der Rechtdweg offen. Dabei ift der MNachweis
eines {chriftlichen Wergleichsangebotes gwingend Klagevorausfetzung.

Alle anderen offenen Sorderungen und VerbindlichReiten {ind, abweichend vom BBV in der jum 22.

Mai 1949 bereinigten Saffung, nichtig.

6. Jeber Staatsbiirger des Deutfchen Reiches erhdlt mit feiner Seburt als Begriifungsgeld im wieder ent-
{tandenen Deutfchland ein Buthaben von Cintaufend Deutfche Mark des Deufchen Reiches von dem u-
{tandigen Finangamt auf {ein Konto bei einem nach Reichsrecht korrekt begriindeten Seldinftitut ausdge-
3ablt, dies gilt auch riickmwirkend fiir alle Tabrgdnge. Dazu muf eingereicht werden: Seburtsurkunde,
Dieldebefcheinigung der Semeinde, Kindet{parbuchnummer mit Bank und bei entfprechendem Alter ju-
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{atslich Kopie des Reichsperfonalausweifes und Kontonummer mit Bankleitzabhl. Tede natiirliche Perfon,
die fich mit Wiederberftellung des Deutfchen Reiches auf deffen Territorium befindet, erhdlt eine So-
fortausftattung mit Reichsbanknoten in Hikhe von 100 Nark bei der Semeindeverwaltung feines amtlich
gemeldeten Wohnottes.

§4

1. Nichtig find alle nach dem 01. Fanuar 2002 in Srundbiichern in Euro eingetragene Hypotheken, diefe
{ind von Amts wegen 3u [Bfchen.

2. Nichtig {ind alle nach dem 30. Fanuar 1933 in Srundbiichern eingetragenen Hypotheken, die unter
Auslaffung oder Auferkraftfetzung irgendeiner Rechtdoorfchrift der Srundbuchordnung in der ab dem
01. Januar 1900 geltenden Faffung, REBIL. Nr. 25, 1898 (nur einfchlieflich aller ihrer Inderungen

bis jum 30. Januar 1933) erfolgten, diefe {ind von Amts wegen 3u [dfchen.

3. Nichtig find alle Srundftiicksverkdufe forwie Belaftungen mit Rechten feglicher Art feit dDem 31. Tanuar
1933, die durch Rechtspfleger, Vermdgensvermwalter, Sebrechlichkeitspfleger — Betreuer — oder fonftwie
beauftragter Perfonen im Namen der eingetragenen Cigentiimer durchgefiihrt wurden, wenn diefe ent-
miindigt odet fonftiie unter Sebrechlichkeitspflegchaft — Betreuung — geftellt wurbden, diefe {ind von
Amts wegen 3u annullieren und su [Bfchen.

4, Nichtig find alle Handlungen wie der Verkauf oder die koftenlofe Uberlaffung von Cigentum durch die
{ogenannten ,, Treuhandgesellschaften®, dutch die ,,BVVG ten* oder fonftiger Berkdufe von und an
Gigentum, durch dafiir gegriindete Unternehmungen, dag nach dem weiter geltenden SHACK-efets 52

obet SMAD-Befehl Nr. 124 befchlagnahmt und damit unverkduflich ift. Alle Perfonen, die diefem
SHACT-Befets 52 oder SMAD-Befehl Iir. 124 zumwider gehandelt und befchlagnahmtes Cigentum
fomit gefetawidrig verkauft haben, find ohne Anfehen der Perfon nach den Makftaben des Artikel VIII §
10 deg SHACT-Befetzes Nr. 52 oder SMAD-Befehl Iir. 124 zur Verantwortung 3u 3iehen.

1. Allgemeingiiltige Beftimmungen fiir die Banknotenausgabe

85

Die Befugnis gur Ausgabe von Banknoten kann nur durch Reichsgefety erteilt werden.

Antrags- und Abwicklungsgremium ift die Reichsregierung. Bis zur endgiiltigen Regelung der Kredit-,
Sypotheken-, Baufpar- und Verficherungsdgefetse ift diefes Befety vorrangig.

Der Sefamtumfang der Banknotenausgaben wird, foweit nicht durch diefes Cefety geregelt, durch Reichs-
gefets beftimmt und vom Reichsrechnungshof iibermachend begleitet. Den Banknoten im Sinne diefes Se-
fetzes witd dasjenige Staatspapiergeld gleich geachtet, deffen Ausgabe einem Bankinftitut jur Verftdrkung
feiner Betriebsmittel fibertragen ift.

Banknoten {ind mit der Wertbezeichnung NMark der Deutfchen Reichsbank durch die Deutfche Reichsbank
und Nark der ... (exakte Bezeichnung der jeweiligen Notenbank) auszugeben.

§ 6

1. Gine Verpflichtung zur Annahme von Banknoten bei Sablungen, welche gefetslich in Seld su leiften find,
findet nicht ftatt und kann auch fiir die Kaffen der Reichslander durch Landesgefets nicht begriindet
foetden.

2. Banknoten diirfen nur auf Betrdge von 5, 10, 20, 50, 100, 200, 500 und 1.000 Natk odetr einem
Bielfachen von 1.000 Mark, jedoch hichtens von 1.000.000 Mark ausgefertigt wetden.

3. Jede Bank ift verpflichtet, am Hauptfits und bei allen Filialen ihre eigenen INoten fofort auf Prdfenta-
tion sum vollen Jtennmwert einguldfen oder in ahlung su nehmen.

4. Die amtlich zugelaffenen deutfchen Botfen haben an allen Hanbdelstagen fiir alle im VWerkehr befindlichen
Gorten von Banknoten, einfchlieflich Reichsbanknoten, einen Kurs in Deutfche Mark feftzufetzen und
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bekannt 3u machen.
5. Witd eine gefchuldete Leiftung durch Ubergabe von Banknoten bewirkt, {o etlifcht mit deren Annahme
dag Schuldverhdltnis.
6. Die bei Inkrafttreten diefes Befetzes beftehenden Schuldverhdltniffe und Suthaben, die nach dem 17.
Suli 1990 entftanden gind, im Inland in Euro
oder Wibhrungen der ehemaligen Bundesrepublik Deutschland ober der ehemaligen Deutschen De-
mokratischen Republik wetden mit Ausgnabme der in § 3 . 5 genannten, ohne jede Ausnabhme 3u
Null gefetst und geftrichen.
7. Die bei Inkrafttreten diefes Befetzes beftehenden Schuldverhdltniffe und Suthaben in auslandifchen
Wabrungen fowie die im Ausland gelten dagegen als wertbeftandig.
8. Die bei Inkrafttreten diefes efetzes beftehenden Suthaben bei Banken, Sparkaffen, Vetrficherungen,
DBaufparkaffen und Kreditinftituten in Euro werden obne jede Ausnahme ju Itull gefetst und geftrichen.
9. Die bei Inkrafttreten diefes Befetzes beftehenden Suthaben in auslandifchen Wdbhrungen gelten dagegen
al$ wertbeftdndig.

§7

Privatbanken Ronnen neben der Reichsbank alg Notenbanken zugelaffen werden, in jedem Reichslande je
nach Brofe je eine Bank fe eine Million Cinwobner, in Baden je Kommiffariatsbezitk je eine Bank, in
Bayern fe Regierungsbezitk und in Miinchen fe eine Bank, in Heffen je Proving je eine Bank, in
Diecklenburg je eine Bank in Roftock und Schwerin, in PreuRen je Proving, in Hobengollern und in Berlin
fe eine Bank, in Sachfen je Regierungsbesirk je eine Bank, in Thiiringen je eine Bank in Sera, Sotha
und Weimar, in Wiirttemberg fe Kreid von 1924 je eine Bank.

§8

Siir befchddigte Ioten haben die Notenbanken Crfaty su leiften, {ofern der Inbaber entweder einen Teil der
Note prdfentiert, welcher grofer ift, alg die Hilfte, oder den Nachweis fiihrt, daf der Reft der Iote, von
melcher et nur die Hdlfte - oder einen geringeren Teil alg die Hdlfte prifentiert - vernichtet fei.

Siir vernichtete oder vetlorene Nloten Crfaty u leiften {ind fie nicht verpflichtet.

Banknoten, welche in die Kaffe der Bank ober einer ihrer Sweigftellen oder {onftigen Silialen in einem
befchadigten oder befchmutsten Suftand uriickkebren, diirfen nicht wieder ausgegeben werden.

§9

Alle Crftausgaben an Banknoten, die unmittelbar im Seitraum des Inkrafttretens diefes Sefetzes herge-
ftellt und in Umlauf gebracht werden, miiffen mit der deutlich fichtbaren Seriennummer ,, A gekenngeichnet
fein.
1. Da die Serie ,, A als Sofortausgabe nur wenig Sal{chungsficherbheit aufweifen kann, ift, von allen
Notenbanken {ofort die Serie ,,B* mit hichften Ansdpriichen ju planen und danach ziigig hersuftellen und
2. der Aufruf der Noten der Serie ,, A fiir die Cingiehung innerhalb eines halben Tabhres ju verkiinden und
die Serie ,, B in Umlauf 3u geben.
3. Die Serie ,, A verliert 12 Monate nach dem Aufruf der Cingiehung ihre Biiltigkeit.
Siir alle anderen Serien von Banknoten beliebiger Motenbanken erfolgt der Aufruf und die Cingiehung
der Joten einer Bank oder einer Battung von Banknoten nur auf Anordnung oder durch Senehmigung
der Reichsregierung mit Suftimmung des Reichsrates.
Die Anordnung erfolgt, wenn ein groferer Teil des Umlaufs fich in befchadigtem oder befchmutztem Su-
{tand befindet, oder twenn die Bank die Befugnis gur otenausgabe verloren hat.
Die Benehmigung darf nur erteilt werden, wenn nachgemwiefen wird, daf Nachahmungen der aufjurufen-
den Jtoten in den Werkehr gebracht {ind.
Dag Ndbere wird durch Verordnung im Reichsgefetzblatt verdffentlicht.
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§ 10

Den Banken, die Noten ausgeben, ift nicht geftattet:

1. Wechfel 3u akzeptieren,

2. Waren oder borfennotierte Papiere aller Art fiir eigene oder fiir fremde Rechnung auf Seit ju kaufen
ober auf Seit ju verkaufen oder fiir die Crfiillung folcher Kaufs- oder Verkaufsgefchdfte su biirgen.

§11

1) Banken, welche Iioten ausgeben, haben
I. Den Stand ihrer Aktiva und Paffiva fpdteftens jeden Donnerstag mit Stand des vorangegangenen
Sreitags
I1. {pdteftens drei Monate nach dem Cnde jedes Sefchdftsjabres eine genaue Bilang ihrer Aktiva und
Paffiva fowie die Sewinn- und Verluftrechnung im Reichsanzeiger auf ihre Koften su verdffent-
[ichen.
DBei beiden Arten der Verdffentlichungen ift angugeben, welche eventuellen Verbindlichkeiten aus weiterge-
gebenen im Jnlande 3ahlbaren Wechfeln entftehen konnten.
2) Die wichentliche Verdffentlichung muf angeben
I. auf den Seiten der Paffiva:
dag Srundkapital,
den Refervefond,
den Betrag der umlaufenden Noten,
die fonftigen tdglich falligen Verbindlichkeiten,
die an Kiindigungsfrift gebundenen Verbindlichkeiten,
die fonftigen Paffiva
I1. auf den Seiten der Aktiva:
den Detallbeftand (den Beftand an kursfahigem deutfchen Miinggeld und an Sold und
Silber tn Barren oder ausldndifchen Miingen)
den Beftand an:
Reichsbanknoten,
Ooten anderer Banken,
Wechfeln,
Schecks,
Lombardforderungen,
Cffekten,
fonftigen Mitteln.
3) Welche sufdtslichen Angaben in der Jabresbilany nachzumweifen {ind, beftimmt der Reichsminifter der
Tinangen in Ubereinftimmung mit dem Reichsrat.

§12

Ootenbanken, mit Ausnahme der Deutfchen Reichsbank, find berechtigt, Banknoten der jeweiligen Bank in
der Bafismenge von einhundert Nillionen Nark in den Notenumlauf zu geben.

Die Deutfche Reichsbank ift berechtigt, Banknoten in der Bafismenge nach Maggabe des Artikels 19
diefes Gefetzes in den Notenumlauf su geben.

Crlifcht die Befugnis einer Bank zur Notenausdgabe, o geht diefe Bafidmenge auf die Deutfche Reichs-
bank als Crhdhung der Bafismenge nach Satz 2 iiber.

Alle Notenbanken haben, fo die Summe aus ihrem Barvorrat und der umlaufenden Noten die Bafidmenge
iibetfteigt, ift von dem Uberfchuf iiber die Bafismenge eine Steuer von fabrlich Fiinf vom Hundert an die
Reichskaffe su entrichten.
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Alg Barvorrat im Sinne diefer Steuer gilt der in den Kaffen der jeweiligen Bank vorhandene Beftand an
Reichsmiingen, an Ioten anderer Banken, an Bold in Barren, dag Kilo ju 28.000 Deutfche Mark
berechnet, Silber in Barren, das Kilo 3u 2.000 Deutfche Mark berechnet, fowie der Beftand ausldandifcher
Diingen nach vorgenanntem Sold- byw. Silberwert berechnet.

Sut Feftftellung der Steuer hat die Vermwaltung der Bank wdchentlich den Barvorrat und die Menge der
umlaufenden loten an die fiir lotenbanken juftdndige Abteilung des Reichsministeriums der Finangen
einguteichen.

Wit Tabhresende wird durch diefe Abteilung des Reichsfinangamtes - alg juftandiger Behdrde - auf Srund
deg Nachweifes durch die Iotenbanken die von der feweiligen Bank 3u zablende Steuer in der Weife
amtlich feftgeftellt, daf von dem aus jeder diefer Nachweifungen fich ergebenden Uberfchiiffen 5/52 Progent
alg Gteuetfoll berechnet werden.

Die Summe Ddiefer fiir jede eingelne Nachweifung als Steuerfoll berechneten Betrdge ergibt die von der
DBank {pdtestens am 31. Januar des folgenden Tabres zur Reichskaffe abzufiihrende Steuer.

§ 13

Banknoten miiffen folgende Kriterien erfiillen:

Auf der Banknote muf eindeutig und deutlich die Hohe des Iennwertes in ablen, in Buchftaben und in
Blindenfchrift erkennbar, forwie die ausgebende Bank mit dem Ort ihres Sitged begeichnet fein. Die
Banknote mufy auf Deutfche Mark lauten.

Der Nennwert in Worten fiir 3.B. eine Einhundert-Nark-Nlote muf lauten:

,Oie gablen gegen diefe Iote einhundert Deutfche NMark™.

Auf den Banknoten miiffen eindeutig und deutlich die Serie, die Seriennummer, der Tag der Ausgabe, det
Ort der Ausdgabe, die amen und die Unterfchriften von swei jur Sefchdftfithrung und jur Seichnung der
Noten befugten Direktoren (bei der Reichsbank der Préfident und fein Stellvertreter) der jeweiligen Bank
erfichtlich fein.

Papierqualitdt, Srofe, Sarbe und Beftaltung miiffen der Vorgabe der Reichsbank entfprechen.

Auf den Banknoten muf eindeutig der Seltungsbereich Deutfches Reich erfichtlich fein.

Auf den Banknoten ift die ftrafrechtliche Relevang von Nachahmungen und Verfdl{chungen und des in
Berkehrbringens diefer darzulegen.

§ 14

Auglandifche Banknoten oder Schuldverfchreibungen aller Art diirfen, auch wenn fie in Reichswdahrung
ausgeftellt {ind, innethalb des Reichsgebietes nicht ju Sablungen gebraucht werden.

1. Die Reichsbank
§ 15

Unter dem Namen ,,Deutfche Reichshank*

wird die unter Aufficht des Deutfchen Reichs {tehende unabhdingige Bank in der Rechtsnachfolge der

o Reichsbank” (REBI. 1924 e, 32 S. 235 ff) wieder errichtet, welche die Cigenfchaft einer juriftifchen

Perfon befitst und die Aufgabe hat, den Seldumlauf im gefamten Reichsgebiet su regeln, die Sahlungsaus-

gleichungen zu etleichtern, den Umtaufch von ausldndifchem Beld, auslandifchen Banknoten und Schuldver-

{chreibungen in inlandifches Geld durchiufithren {owie fiir die Nutzbarmachung verfiigbaren Kapitals zu

forgen. Mit Inkrafttreten diefes Befetzes gilt die Rechtsnachfolge der ,, Deutfchen Reichsbank™ gegeniiber

der ,, Reichgbank™ alg vollzogen.

Dag Wirken der Deutfchen Reichsbank ift im monetdren Sektor auf folgende drei Hauptfchwerpunkte u

richten:

1. ein ftabiles Wirt{chaftdwachstum in Unternehmen aller BroRenordnungen mittels aktiver Beldpolitik
fichern belfen,
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2. die hochstmdgliche Befchdftigungsdquote durch entfprechende Seldpolitik mit ju unterftiitzen,

3. eine hobe Stabilitdt der Wahrung und des Seldes durch fenfible aber nachhaltige Einfluffnabme auf den
Beldmarkt mit abfichern.

Die Deutfche Reichsbank hat ihren Hauptfity in Betlin.

Oie ift berechtigt, an jedem Ort im Reichdgebiet Reichsbankhauptitellen und Sweigftellen ju errichten.

Die Deutfche Reichsbank ift ausfchlieglich an die Verfaffung des Deutfchen Reiches, an diefes Befety und

an ihre Statuten gebunden, und fie ift den vorftehenden Aufgaben und Schwerpunkten verpflichtet.

Die fich daraus ergebende Sefchdftspolitik wird durch den Reichsbankrat beftimmt. Diefer befteht aus dem

Prdfidenten der Reichsbank, den fechs Reichsbankdivektoren, dem Wertreter des Biirog des Staatsober-

hauptes, dem BVertreter des Biirog deg NReichskanzlers, dem Vertreter deg Reichdminifteriums der Finan-

sen, dem Vertreter des Reichsrates, dem Vertreter des Reichsftadtebundes und dem Vertreter des Reichs-

gemeindebunbes.

Der Prdfident der Deutfchen Reichsbank und die Direktoren handeln alg Beamte; die anderen Vertreter

werden durch das jeweilige Sremium fiir fiinf Tabre ernannt,

et Reichsbankrat verfammelt fich vierteljabhrlich einmal. Dabei wird ihm iiber den Suftand der Bank und

alle relepanten egenftande Bericht erftattet und allgemeine Rechenfchaft iiber alle Operationen und

Befchdftseinrichtungen der Bank erteilt.

Cntfcheidungen im Reichsbankrat werden mit einfacher Mebrbeit in geheimer Abftimmung getroffen; bei

Stimmengleichbeit (durch Cnthaltungen) entfcheidet die Stimme des Reichsbankprdfidenten.

Die gefamte Bankvermwaltung regelt fich nach diefem Befets und dem von Staatdoberhaupt und Reichsre-

gierung etlaffenen Statut.

Der Reichsbankprdfident wiedetum hat auf diefen beiden Rechtsgrundlagen die Sefchdftanweifung fiir das

Reichsbankdirektorium und fiir die Hauptniederlaffungen und Sweigftellen ju erlaffen. Ehenfo erteilt er die

Dienftinftruktionen fiir die Beamten der Bank 3u erlaffen.

§ 16

Wit der Wiederherftellung des Deutfchen Reiches hat die Deutfche Reichsbank das Deutfche Reich, feine
Reichslander, deren Provingen, Kreighauptmannfchaften, Oberamtsbesirke, Regierungsbesirke, Saue,
Kreife, Kommunen und Bemeinden mit Seld in Form von Reichsbanknoten auszuftatten.

Die Ausftattung erfolgt in Hihe der dreifachen Sablenwerte von Reichdmark der Tabhreshaushalte von
1930 in Mark der Deutfchen Reichsbank.

Dies erfolgt als kurfriftiges Datlehen mit einer Laufjeit von drei Donaten ohne Sinfen, danach ift fiir
noch nicht suriickbezablte Eelder der Diskontfats der Deutfchen Reichsbank mit su zablen.

Beldet, die binnen Tabresfrift nicht guriickgefithrt murden, find zu vollftrecken.

Die Deutfche Reichsbank hat der Deutfchen Rentenverficherungsanftalt, der Reichskrankenverficherung,
der Reichsarbeitslofenverficherung und der Unfallverficherung der Berufsgenoffenfchaften langfriftige Dar-
[eben diber eine Laufseit von zehn Tabhren nach MaRgabe der noch zu errichtenden entfprechenden Sefetze
eingurdumen.

Der Befamthreditumfang an Banknoten der Deutfchen Reichsbank foll dabei 15 Milliarden Mark nicht
liberfteigen.

§ 17

Die Reichsbank ift anfonften befugt, folgende Sefchdfte su betreiben:

1. Sold und Silber in Barren und Miingen u kaufen und 3u verkaufen;

2. Wechfel ober Schecks, welche eine Verfallszeit von hichftens drei Monaten haben und aus welchen in
der Regel drei, mindeftensd aber 3wei alg zahlungsfihig bekannte Verpflichtete haften, ferner Schuldver-
{chreibungen deg Deutfchen Reiches, {einer Linder oder inldndifcher kommunaler Betriebe, welche nach
{pdteftens drei Wonaten mit threm Iennwert fallig {ind, su diskontieren, su Raufen und ju verkaufen;

3. verginsliche Darlehen auf nicht [dnger al$ drei Wionate gegen bewegliche Pfinder ju erteilen (Lombard-
perkehr) und gwar:
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a. gegen GBold und Silber, gemiingt und ungemiingt,

b. gegen sinstragende oder {pdteftens nach einem Tahr fdllige und auf den Inhaber lautende Schuldver-
{chreibungen des Deutfchen Reiches, feiner Lander, der Deutfchen Reichsbabhn oder inldndifcher Rommu-
naler Betriebe,

C. gegen zinstragende, auf den Inbaber lautende Schuldverschreibungen, deren Sinfen vom Deutfchen Reich
ober von einem feiner Reichsldander garantiert {ind,

d. gegen Pfandbriefe landwirtfchaftlicher, kommunaler oder anbderer unter ftaatlicher Aufficht ftehender Bo-
denkreditinftitute im Deutfchen Reich und deutfcher Hypothekenbanken auf Aktien gu hichitens drei
Biertel des Kursdwertes,

e. gegen jinstragende, auf den Inhaber [autende Schuldverfchreibungen auslindifcher Staaten ju hichftens
50 Prozent des Kursiertes,

f. gegen Wechfel, welche anerkannt folide WVerpflichtete aufreifen, mit einem Abfchlag von mindeftens 5
Prozent ihres Kursdwertes,

g. gegen Verpfandung im Inlande lagernder Kaufmannsdwaren u hochitens bis su swei DOritteln ihres
QWertes,

4. Schuldverfchreibungen der vorftehend unter 3.b und 3.c begeichneten Art big jur Hihe von 10 Prozent
der Betriebdmittel der Bank;

5. fiit Rechnung von Privatperfonen, Anftalten und Behdrden Inkaffos ju beforgen und nach vorheriger
Deckung Sahlungen 3u leiften und Anmweifungen oder Uberweifungen augsuftellen;

6. fiir fremde Rechnung Cffekten aller Art forwie Cdelmetalle nach vorheriger Deckung su Raufen und nack
votheriger Ubetlieferung 3u verkaufen;

7. verginsliche und unverzinsliche Selder im Depofitengefchdft und im SBiroverkehr angunehmen, wobei die
Summe der verzinslichen Depofiten die Summe von Srundkapital und Refervefond nicht iiberfteigen
darf;

8. Wertgegenftande gegen Bebiihr in Vermahrung und Verwaltung su nahmen.

§ 18

Die Deutfche Reichsbank ift verpflichtet, Barrengold sum feften Saty von 28.000 Deutfche Mark das
Kilogtamm forie Barrenfilber zum feften Satz von 2.000 Deutfche Mark dag Kilo gegen ihre Noten um-
sutaufchen.

Sie ift berechtigt, auf Koften des Abgebers folches Sold ober Silber durch die von ihr begeichneten
Zechniker priifen und {cheiden 3u laffen.

§ 19

Die Deutfche Reichsbank bat den jeweiligen Progentfaty dffentlich bekannt su geben, ju welchem fie
diskontiert oder verzinsliche Datlehn erteilt.

Die Aufftellung der Wocheniiberfichten erfolgt auf der Srunbdlage der Biicher des Reichbankdirektoriums
und der demfelben untergeordneten Reichshauptbankftellen und Sweigftellen.

Die Deutfche Reichsbank hat das Recht, nach Bediirfnis ihres Verkehrs Banknoten auszugeben und
einguzieben; die Bafidmenge nach § 12 betrdagt 10 Milliarden Deutfche Mark.

Wihrend der in § 22 feftgelegten Jeit darf diefe Bafismenge um big su 200 Progent iiberfchritten werden.
Die An- und Ausfertigung, Cinziehung und Vernichtung der Reichsbanknoten erfolgt unter Kontrolle der
Reichsfchuldenkommiffion, welcher su diefem Smweck ein vom Staatsoberhaupt ernanntes Mitglied beitritt.

§ 20

1. Die Deutfche Reichsbank ift verpflichtet, fiir den Betrag ihrer im Umlauf befindlichen Banknoten jeder-
zeit mindeftens ein Drittel in Miinggeld, Boldbarren, Silberbarren oder in auslandifchen Miingen, in
pom Reich oder den Ldndern garantierten Diskont- oder Lombardforderungen, in Hypothekenbriefen des
Deutfchen Reiches oder der Reichsldnder und den Reft in diskontierten Wechfeln oder Schecks, welche
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eine Verfallszeit von hochitens drei Monaten haben und aus welchen in der Regel drei, mindeftens aber
swei als$ 3ablungsfabig bekannte Verpflichtete haften, in ihren Kaffen als Deckung bereit ju halten.

2. Die Deutfche Reichsbank ift verpflichtet, ihre Noten:

a. bet ihrer Hauptkaffe in Berlin {ofort auf Prdfentation, bis su deren vollftandig hergeftellten Arbeitsfa-
higkeit bei der Reichsbankhauptitelle Srankfurt a. M.,

b. bet ihren Reichsbankhauptftellen und Sweiganftalten, {oweit es deren Barbeftdnde und Beldbediirfniffe
geftatten, dem Jnhaber gegen kursfibiges deutfches Seld (Reichsgold- und Silbermiingen) einguldfen.

3. Die Deutfche Reichsbank ift verpflichtet, die TNoten der anderen Notenbanken, bei der Hauptkaffe in
DBerlin bis gu deren vollftandig hergeftellten Arbeitsfabhigkeit bei der Reichsbankhauptitelle Srankfurt
a. M., bei den Reichsbankhauptftellen und bei allen Sweigftellen sum vollen Nennwert in Sablung zu
nehmen, {o lange die ausgebende Bank ihrer Noteneinldfungspflicht piinktlich nachkommt. Die auf
diefem Wege angenommenen Banknoten diirfen nur jur Cinldfung prafentiert oder jur 3ahlung an dieje-
nige Bank vermwendet werden, welche diefelben ausdgegeben hat oder ju Sablungen an dem Ott, wo die
ausgebende Bank ihren Hauptfity bat.

4. Die Deutfche Reichsbank ift verpflichtet, ohne Cntgelt fiir Rechnung des Deutfchen Reiches Sahlungen
angunehmen und bis auf Hobhe des Reichsguthabens 3u leiften. Sie ift berechtigt die gleichen Sefchdfte
fiir die Reichsldnder 3u iibernehmen.

5. Die Deutfche Reichsbank, ihre Reichsbankhauptftellen und Smweigftellen find im gefamten Reichdgebiet
pon ftaatlichen Cinkommen- und Sewerbefteuern befreit.

§ 21

Die Reichsbank ift ermdchtigt, mit anderen deutfchen Banken, die das Recht der Notenausgabe haben,
Bereinbarungen iiber den Vergicht des Rechtes jur Notenausgabe abzufchlieen.

§ 22

Wenn ein Schuldner eines im Lombardverkehrs gerwdbhrten Darlehens im Verzuge ift, kann die Deutfche
Reichsbank obne gerichtliche Crmdchtigung ober Mitwirkung dag beftellte Sauftpfand durch einen ibhrer
Beamten oder durch einen jur WVerfteigerung befugten Beamten dffentlich verkaufen, oder - wenn der
perpfandete egenftand einen Bbdrfenpreis oder Marktpreis bat - den Verkauf auch nichtdffentlich durch
einen ihrer Beamten oder durch einen Handelsmakler, oder in Crmangelung eines folchen durch einen ur
Berfteigerung befugten Beamten zum laufenden Preis bewirken laffen und fich aug dem Crldg ibyre
Sorderungen in Kapital, Sinfen und Koften befriedigen. Diefes Recht bebdlt die Bank auch gegeniiber
andeten Sldubigern und gegeniiber der Konkurdmaffe des Schuldners.

§ 23

Dag Srundkapital der Deutfchen Reichsbank befteht aus zehn Milliarden Mark, geteilt durch gwei Milli-
onen auf den Inbaber [autende Anteilsfcheine von fe Fiinftaufend Mark. AlE Deckung deg Srundkapitals
{ind auf alle dem Reich und feinen Landern jum Cigentum ugehdrigen Srundftiicken Hypotheken in Hihe
pon einer Deutfchen Mark je Quadratmeter auf zebn Progent der feweiligen Srundftiicksflache des fervei-
ligen GBrundftiicks alg Brief eingutragen, und die Briefe find bei der Reichsbank zu deponieren. Die dem
Deutfchen Reich und feinen Landern gehdrenden Unternehmungen {ind dabei nicht ausgefchloffen.

Bon diefen AUnteilen werden gwei Achtel in den Refervefond der Deutfchen Reichsbank eingeftellt.

Gechs Achtel erhalten dag Deutfche Reich, die Reichslander, die Provingen, Bezitke und Saue, Kreife,
Kommunen und Semeinden mit folgendem Schliiffel:

Sundchft erhdlt jede Gemeinde fe angefangene eintaufend Cinwobner et Anteilfcheine, danach erhdlt feder
Kreig fe angefangene eintaufend Cinwobner fe einen Anteilsfchein, danach ethdlt jeder Bezitk ober Sau fe
angefangene eintaufend Cinwobhner einen Anteilsfchein, danach erhdlt jede Proving fe angefangene eintaufend
Cinwobhner einen Anteildfchein, danach erbdlt jedes Reichsland je angefangene eintaufend Cinwohner et
Anteilsfcheine, der Reft geht an das Deutfche Reick.
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Die Anteilfcheine berechtigen aus dem Reingewinn der Deutfchen Reichsbank um Crhalt einer ordent-
lichen Dividende.

Die Anteilsfcheine {ind verduBerbar, und mwar an die anderen Anteilgeigner. Oder fie find bei der
Hauptkaffe der Deutfchen Reichsbank guguniten des Refervefonds in Banknoten eintaufchbar.

Die Anteilgeigner haften nicht fiir Verbindlichkeiten der Reichsbank.

§ 24

Aus dem im Tabresabfchluf feftgeftellten Reingerwinn werden jundchft zehn Prozent auf die Anteile berech-
net, swangig Progent werden dem Refervefond zugefchrieben, bis er ein Wiertel des Srundkapitals erreicht
(bie eingeftellten Unteile bleiben dabei aufier Betrachtung § 23, Saty 3). Der verbleibende Reft gebt fe jur
Hailfte auf die Anteile und an die Reichskaffe. Te AUnteil foll eine Mindeftdividende von vier Progent im
Tabhr gezablt werden. Reicht der Reingewinn nicht dafiir aus, ift auf den Refervefond juriickzugreifen, der
{einerfeits aber nicht unter die Quote von zehn Prozent des Srunbdkapitals finken darf, fo daf im CEingelfall
auch ein Ausfall der Dividende entftehen kann.

Dag Deutfche Reich und die Reichslander konnen verlangen, daf {tatt der Dividende in Banknoten, die
Hypothekenbriefe nach § 23 in entfprechender Hohe juriickgegeben werden.

Die Dividenden auf die im Refervefond -eingeftellten Anteile werden dem Refervefond vollftandig
sugefchrieben. €8 erfolgt davon keine Abfiihrung an die Reichskaffe.

§ 25

Das Direktorium der Deutfchen Reichsbank ift die verwaltende und ausfiihrende fowie die die Deutfche
Reichsbank nach aufen vertretende Bebdrde.

Dag Direktorium befteht aus dem Prdfidenten und {echs Direktoren.

C$ faft feine Befchliiffe mit Mehrheit, wobei der Prdfident ein WVetorecht ausiiben kann, wenn er bei einem
DBefchluf troty NMebhrheit der Direktoren eine Vorfchrift der Verfaffung des Deutfchen Reiches, diefes
Befets ober die Statuten der Deutfchen Reichsbank fiir verletst halt. In diefem Falle ift diefer Befchluf
auf Dder ndchften Tagung erneut ur Beratung und Abftimmung vorzuftellen. Die Bedenken find
auggurdumen oder der Befchluf ift ju annullieren. Bis dabin ift der Befchluf ohne Wirkfamkeit und darf
nicht verdffentlicht werden.

Die mit Mehrbeit gefafiten Befchliiffe des Direktoriums der Deutfchen Reichsbank find im Reichsanzeiger
grundfdtslich dffentlich 3u machen.

DBefchliiffe des Reichsbankdirektoriums miiffen der Verfaffung des Deutfchen Reiches entfprechen, diefem
Befets und den Statuten exakt folgen und die Befchliiffe des Reichsbankrates umgufetzen.

Der Prafident und die fechs Direktoren werden auf Vorfchlag des Reichsrates vom Staatsoberhaupt auf
Lebenszeit ernannt,

§ 25 a)

Big sur Wiedetherftellung deg Deutfchen Reiches werden davon nur der Prdfident und drei Direktoren auf
Borfchlag der Kommiffarifchen Reichsregierung durch den Stellvertretenden Reichdprdfident auf Lebenszeit
ernannt.

§ 26

Die Beamten der Reichdbank haben die Rechte und Plichten der Reichsbeamten.

Die Koften fiir ihre Befoldung, Penfionen und fonftigen Dienftbeziige fowie Penfionen und Unterftiitzungen
fiir ihre Hinterbliebenen trdgt die Reichsbank.

Der Befoldungs- und Penfionsetat deg Direktoriums der Deutfchen Reichbank wird jdbelich durch den
Reichshaushalts-Stat, der der iibrigen Beamten jabrlich vom Staatsoberhaupt im Cinvernehmen mit dem
Reichsrat feftgelegt.
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Kein Beamter der Deutfchen Reichsbank darf AUnteildfcheine, Aktien, Senuffcheine oder der gleichen an
irgendeiner otenbank oder an einem Seldinftitut, das in Befchdftsbesiehungen mit der Deutfchen Reichs-
bank ftebt, befitzen.

§ 27

Die Ldtigkeit der Reichsbank unterliegt der Revifion durch den Rechnungshof des Deutfchen Reiches. Die
Sorm, in welcher die jdbrliche Rechnungslegung zu erfolgen hat, witd durch dag Staatsoberhaupt beftimmt.
Diefe Beftimmungen find dem Rechnungshof mitzuteilen.

§ 28

Das Statut der Deutfchen Reichsbank wird durch das Staatsoberhaupt - bei deffen WVerhinderung durch
dag Ctellvertretende Staatsoberhaupt - etlaffen und vom Reichskanzler und Reichsminifter der Finangen
gegengegeichnet. Der Prdfident der Reichsbank beftdtigt die Kenntnishabe nach feiner Crnennung durch
Unterfchrift.

§ 29

Befchifte mit der Finangvermwaltung des Deutfchen Reiches ober eines {einer Reichsldnder diirfen nur
innerhalb der Beftimmungen diefes Sefetzes und des Bank{tatuts durchgefiihrt werden.

Alle Beamten der Deutfchen Reichsbank unterliegen der ftrikten Schweigepflicht iiber alle Interna unbd
alle Befchaftbeziehungen, die iiber die gefetslich vorgefchriebenen Verbffentlichungen hinausgehen.

§ 30

Die Deutfche Reichsbank wird in allen Fdllen und war auch wo die Befetze eine Spesialvollmacht
erfordern, durch die Unterfchrift des Reichsbank-Direktoriums oder einer Reichsbankhauptitelle verpflichtet,
{ofern diefe Unterfchriften von 3wei Mitgliedern des Reichsbank-Direktoriums, begiehungsweife von et
WMitgliedern des WVorftandes der NReichsbankhauptitelle, oder den als Stellpertretern der letzteren begeich-
neten Beamten vollzogen find.

Begen Reichsbankhauptftellen und Bankftellen konnen alle Klagen, welche den SBefchdftsbetried derfelben
betreffen, bei Dem Rerichte deg Ortes ethoben werden, wo fie ihren Sitz haben.

Cine Klage gegen das Reichbank-Direktorium kann nur beim Landgericht Berlin erhoben werden.

V. Rechtsftellung der Bank Deutscher Lander,
gegentodrtig firmietend unter ,,Deutsche Bundesbank*

§ 31

©ie Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank gebt in dag Cigentum deg Deutfchen Reiches
{iber und wird mit Wirkung der Inkraftfetsung diefes Sefetzes mit allem Vermbgen, allen Forderungen und
Berbindlichkeiten {owie allen Hauptvermwaltungen und Filialen in deg Cigentum der Deutfchen Reichsbank
liberfiihrt.

Detr gegenmwdrtige Sity der Bank in Srankfurt am Nain wird gleichzeitig proviforifcher Sity der Deutfchen
Reichsbank, bis der Hauptfity in Berlin wieder vollftandig bandlungsfihig und mit Witkung der Inkraft-
fetzung diefes efetzes auch Reichsbankhauptftelle ift.

©ie Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank hat fich ab diefem Seitpunkt unmittelbar mit:
meutfche Reichsbank-Reichsbankhauptitelle Srankfurt am Main®™ ju bezeichnen.
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§ 32

Alle Mitarbeiter der Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank werden als Beamte det
Deutfchen Reichsbank iibernommen und haben damit den Artikeln der Verfaffung des Deutfchen Reiches,
diefem Befets, den Statuten der Deutfchen Reichsbank und den Weifungen des Reichsbankprdfidenten
unbedingt Solge 3u leiften.

Die Beamten der Reichsbank konnen auf Anweifung deg Reichskanzlers in Abftimmung mit dem Reichs-
bankprdfidenten fiir befondere Schwerpunktaufgaben des Deutfchen Reiches alg Beamte oder Amtsverhdlt-
nistrager eingefetst wetden.

et Moglichkeit, auf eigenen Antrag in diefem durch Anmweifung durchgefiihrten Beamtenrechtsverhdltnis
{ibernommen 3u wetden, ift ftatt ju geben.

§ 33

©ie Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank ift auf Srund der Artikel 6 und 13 der Verfaf-

fung des Deutfchen Reiches in der Seit von der Bekanntmachung big jur vollftandigen Inkraftfetzung diefes

Befetzes verpflichtet:

1. alle 3ablungen an die Bundesrepublik aug den Konten der Bundesuberschiisse einguftellen,
2. Die Bemdbrung jedweder Kredite in Euro fofort ausgufeten biw. einguftellen,

3. alle eigenen Verbindlichkeiten im Inland auszugleichen,

4. alle eigenen Sorderungen im Inland eingugiehen,

5. aus den Beftdinden an Devifen, Sold- und Silberbarren weltweit, mit Crfiillungsort Srankfurt a.

Main, angukaufen und unmittelbar in Srankfurt su lagern,

pon den fiit Deutfchland hergeftellten Euro im Inland Sold und Silber, in Barren und gemiingt,

angukaufen und unmittelbar in Frankfurt a. M. 3u lagern,

7. die Sufammenarbeit mit den Landeszentralbanken der Zonenlander/Bundeslander nacl det
Durchfiihrung der vorftehenden Aufgaben, ift vollftandig einguftellen,

8. alle Vorbereitungen zu treffen, daf unmittelbar mit vollftandiger Inkraftfetsung diefes Sefetzes
nach der Benehmigung durch die Alliterten, mit der Prdgung von Miingen entfprechend dem Miing-
gefetz om 06. Juni 2007 und mit der Herftellung von Banknoten nach Mafgabe diefes Sefetzes
begonnen wetden kann.

9. alle nicht fiir Deutfchland hergeftellten Euro in Miingform oder Scheinen nicht mehr angunehmen,

alle fiir Deutfchland hergeftellten Euro aus dem Verkehr 3u jieben.

10. die fogenannte Europaische Zentralbank iiber diefe Dagnahmen ab Punkt 8 3u unterrichten.

11. fiir die Deutfche Reichsbank Kontoverbindungen von und nach allen Staaten herzuftellen.

12. ein Konto fiir die Reichskaffe herzuftellen.

13. alle Mitarbeiter iiber die mdgliche bevorftehende Ubernahme durch die Deutfche Reichsbank 3u in-

formieren.

1S

§ 34

©ie Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank ift nach der voll{tandigen Inkraftfetzung diefes

Befetzes verpflichtet:

1. fich unmittelbar mit dem Tag deg Inkrafttretens diefes efetzes entfprechend § 31 umgubenennen,

2. dbet Europaischen Zentralbank alle pothandenen fich Euro nennende Papierscheine und Miinzen
poll{tandig und nachweislich 3u iibergeben,

3. unmittelbar die Herftellung von Niinggeld und Banknoten augiuldfen,

4. die Abschluf3bilanz der Bank Deutscher Lander/Deutsche Reichsbank der Kommiffatifchen
Reichsregierung sur Cntlaftung vorgulegen und danach durch Ubertragung aller Aktiva und Paffiva auf
die Konten der Deutfchen Reichsbank, die Bank Deutscher Lander/Deutsche Bundesbank al$ auf-
geldft su betrachten. In genau diefer WMinute {ind alle Mitarbeiter der Bank Deutscher Lander/
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Deutsche Bundesbank al$ Reichsbankbeamte 3u vereidigen. Die ndheren Beftimmungen dagu erldft
der Reichsbankprdfident in Abftimmung mit dem Reichskangler.

5. ausg den Beftdnden an Devifen weltweit weiterhin Sold und Silberbarren mit Crfiillungsort Srankfurt a.
Dain angukaufen und unmittelbar in Frankfurt ju lagern.

6. Mt der Vereidigung aller Beamten ift der normale Sefchdftsbetried der Deutfchen Reichsbank aufju-
nehmen.

§ 35
Diefes Befety tritt in Cinvernehmlichkeit mit den Alliterten in Kraft.
Der § 33 wird mit der Bekanntmachung diefes Sefetzes vorldufig in Kraft gefetst.
Die Inkraftfetzung wird durch ein gefondertes Befety bekannt gemacht.

Su Urkund deffen, Brof-Betlin, den 05. TJuli 2007.

In BVerhinderung des Reichsprdfidenten Der Reichskanler
2" Gtellvertretende Reichsprafidentin Dt. b . W. 6. 6. Ghel
M. Werner

In BVerhinderung des Reichdminifters des Auswdrtigen In Verhinderung des Reichsminifters des Innern

Ctellvertretende Reichsminifterin des Auswadrtigen Ctellvertretender Reichsminifter des Innern
A. C. K. Schmidt-Steinwender U. §riihbrodt

Det Reichsarbeitsminifter Die Reichdminifterin der Juftiz

Prof. Or. med. W. H. Schmidt Dr. M. Keufer

Kenntnisnahme:............

Der Reichsbankprafivent
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Auf Srund deg Inkrafttretens der Neufaffung der WVerfaffung des Deutfchen Reiches, am 21. Degember
2006, wird wie folgt verordnet:

Crlaf des Staatsoberhauptes und der Kommiffarifchen Reichsregierung iiber das Statut der
Deutfchen Reichsbank

Bom 04. Auguft 2007
§. 1.

Die Deutfche Reichsbank tritt durch Inkraftfetzung des Befetzes iiber die Banknoten, iiber die Deutfche
Reichgbank und iiber Bewertungen in Wirkfamkeit.
Wit demfelben Tage gehen alle Rechte und Verpflichtungen der Bank Deutscher Lander/Deutsche
Bundesbank, welche mit Ablauf deg Tages des Inkrafttretens des oben genannten Befetzes ihre W’itk-
fambeit einftellt, auf die Deutfche Reichsbank iiber.

§. 2.

Dag Srundhapital der Deutfchen Reichsbank von gehn Milliarden Mark wird durch Sold- und Silberbe-
{tande, gleichwertige Devifen und Hypothekeneintragungen auf Reichs- und Reichslandergrunditiicke ent-
fprechend des oben genannten Gefetzes gebildet.

Dabet ift das Augenmerk unabldffig darauf su richten, die Hypothekeneintragungen durch Sold, Silber und
werthaltige Devifen in relativ kurger Seit wieder freizuftellen.

DBevor eine Crhdhung des Srundhapitalg durch Reichsgefety feftaeftellt wird, find, nachdem dag Direkto-
rium der Deutfchen Reichsbank dies vorgefchlagen hat, die im Reichsbankrat durch gemwdblte Vertreter
pertretenen Sremien iiber dag Bediirfnis und dag Maf der Crhdhung fowie iiber die in Solge erfordetlichen
Regelungen an Anteilverhdltniffen und an Sewinnen der Deutfchen Reichsbank ju hren.

§. 3.

Die Reichsbankanteile {ind unteilbar und vorbehaltlich der Beftimmungen in §. 23 des oben genannten Se-
fetzes unkiindbar. Sie werden mit Angabe der Befitzer in die Stammbiicher der Deutfchen Reichsbank ein-
getragen.

[lber jeden Anteil wird ein Anteilsfchein nach dem beiliegenden Formulare ausgefertigt.

Wit dem Anteilsfcheine erhdlt der Befitzer gugleich die Dividenden(cheine fiir die ndchften fiinf Jahre und
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einen Talon jur Abhebung neuer Dividendenfcheine nach Ablauf des fiinfjdhrigen Seitraumes.
Die Dividendenfcheine und Talong lauten auf den Inhaber.

§. 4.

QWenn der Befity eines Bankanteils auf einen Anbderen iibergebt, fo ift dies unter Vorlegung des Anteils-
{cheines bei der Deutfchen Reichsbank angumelden und in den Stammbiichern fowie auf dem Anteils{chein
3u vermerken.

Im Verhdltniffe zu der Deutfchen Reichsbank wird nur derjenige alg Anteilsbefitzer angefeben, der als
folcher in den Stammbiichern eingetragen ift.

Sur Priifung der Legimitation ift die Deutfche Reichsbank berechtigt, aber nicht verpflichtet.

§. 5.

Die Ubertragung der Bankanteile kann durch Indoffament erfolgen.
In Betreff der Form des Indoffaments kommen die Beftimmungen iiber WWechfel jur Anwendung.

§. 6.

QWenn ein Bankanteil verpfandet ift, fo ift dies unter Vorlegung des Anteil$cheines und der fchriftlichen
Crklarung des Anteilsbefitzers bei der Deutfchen Reichsbank angumelden; auf Srund diefer Anmeldung ift
die Werpfdandung in den Stammbiichern und auf dem Anteilsfchein ju vemerken.

Im Verhdltniffe sur Deutfchen Reichsbank wird nur derjenige ald Pfandgldubiger angefehen, welcher als
{olcher in den Stammbiichern eingetragen ift.

Sur Priifung der Echtheit und der Rechtsgiiltigkeit der Crhldrung ift die Deutfche Reichsbank berechtigt,
aber nicht verpflichtet.

Der Cigentiimer kann ohne Suftimmung des Pfandgldubigers keine neuen Dividendenfcheine und im Falle
des §. 23 des oben genannten Gefetzes keine Sahlung auf den Bankanteil ethalten, wird aber im Ubtigen in
feinen ibm nach dem Bankgefetze und diefem Statute juftehenden Rechten nicht befchrdnkt.

Die Lofchung des Pandrechts erfolgt auf Vorlegung des AUnteilsfcheines und beglaubigter Einwilligung des
Pfandgldubigers.

§. 7.

Die fiir die WVermerkung von Ubertragungen oder von Verpfandungen der Bankanteile 3u entrichtende Ee-
biihr beftimmt der Reichsbankrat nach Anbdrung deg Direktoriums der Deutfchen Reichsbank.

§. 8.

Wegen des Aufgebots und der Mortifikation verlorener oder vernichteter Anteilfcheine kommen folgende
Borfchriften in Verantwortung deg Direktoriums der Deutfchen Reichsbank sur Anwendung.

Das Seugnis des letzteren wird dahin erteilt, daf und fiir wen der betreffende Bankanteil in den Stamm-
biichern der Reichsbank noch eingetragen ift. Vor der Mortifikation hat der Antragfteller, wenn er mit dem
suletst eingetragenen QAnteilgeigner nicht identifch ift, nachzureifen, daf der letztere keinerlei Anfpriiche auf
dem Qnteil erbebe.

An Stelle des mortifizierten Anteilsfcheines witd demjenigen, su deffen Sunften die Mortifikation ausge-
fprochen ift, auf {einen Untrag ein neuer Anteilsfchein erteilt.

§. 9.

QWegen der abhanden gekommenen ober vernichteten Dividendenfcheine und Talons ift ein Mortifikations-
perfabren nicht zuldffig. Cbenfo wenig ift die Reichsbank verpflichtet, bei Nachweis des Verluftes neue
Dividendenfcheine und Talons ausdugeben oder den entfprechenden GBeldbetrag zu zablen. Ift fedoch der
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Betluft eines Dividendenfcheines dem Direktorium der Deutfchen Reichsbank innerhalb der Verjdhrungs-
frift von vier Jabren angegeigt, fo it dasfelbe befugt, den Betrag nach Ablauf jener Srift dem Unzeigenden
sablen zu laffen, wenn der Dividendenfchein nicht ingwifchen prdfentiert und eingeldft ift. Ift von dem
Berlufte eines Talons Angeige gemacht, {o vertritt die Votlegung des Anteilsfcheines die Cinlieferung des
Zalons.

§. 10.

Der Ankauf von Cffekten fiir fremde Rechnung darf erft erfolgen, nachdem die dagu erforderlichen Selder
bei der Bank wirklich eingegangen oder [ombardmdfig fichergeftellt find. Cbenfo mufy bei Verkaufsauftrigen
der Gingang der Cffekten abgemwartet werden.

Ooll der Ankauf von CEffekten fiir Rechnung einer dffentlichen Bebdrde erfolgen, fo kann die Crkldrung,
daf die Belder oder Effekten jur Verfiigung der Bank ftehen, fiir geniigend erachtet werden.

§. 11.

Der Deutfchen Reichsbank obliegt es, dag Reichsguthaben unentgeltlich ju vermalten und iiber die fiir
Rechnung des Reichs angenommenen und geleifteten Sahlungen Buch su fithren und Rechnung 3u legen.

§. 12.

Der Wert der von der reftutiierten alten Reichsbank und von der Bank Deutscher Lander/Deutsche
Bundesbank iibernommenen Grunbdftiicke ift, foweit nicht § 4 des oben genannten Befetzes entgegeniteht,
in die fiir Den 01. Tanuar 2008 aufuftellende Bilang mit dem Betrage von zebn Nark je Quadratmeter
Srundftiick, suziiglich fiimfhundert Mark fe Quadratmeter Sebdudenutzfldche in die Biicher aufzunehmen.

§. 13.

Siir die Aufftellung der Jabresbilang find folgende Vorfchriften maggebend:

1.Kurshabende Papiere diirfen bichftens su dem Kurswerte, welchen fie jur Seit der Bilangaufftellung
haben, angefet3t werden.

2.Bon den Koften der Organifation und Vermwaltung diirfen nur die Ausgaben fiir die Herftellung der
Banknoten auf mebrere (3) Jabhre verteilt werden. Alle iibrigen Koften {ind ihrem vollen Betrage nach in
der TJahresrechnung unter den Ausgaben aufjufiihren.

3.Der Betrag des Srundkapitals und des Refervefonds ift unter die Paffiva aufunehmen.

4.Der aus der BVergleichung {dmtlicher Aktiva und famtlicher Paffiva fich ergebende Sewinn oder Verluft
muR am Schluffe der Bilang befonders angegeben werden.

§. 14.

Die Priifung der Jabresbilang erfolgt auf Srund der Biicher der Deutfchen Reichsbank durch den Rech-
nungshof des Deutfchen Reiches, welcher iiber das Crgebnig dem Reichstag und dem Reichsbankrat ju
berichten hat.

Letzterer dufert fich gutachtlich iber den Befund und iiber die Hihe der den Anteilseignern ju gemwdbhrenden
Dividende.

et von famtlichen in der betreffenden Verfammlung anwefenden Mitgliedern des Reichsbankrates 3u voll-
siebende und ju untergeichnende Dividendenbefchluf wird von diefem dem Staatsoberhaupt jur Beftdtigung
eingereicht.

§. 15.
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Die Dividende wird {pdteftens ab 0L. April des folgenden Tahres bei der Hauptkaffe der Deutfchen
Reichsbank und {amtlichen Reichsbankhauptitellen und Bankftellen gegen Cinreichung der Dividenden-
{cheine gezablt.

Wit Suftimmung des Reichsbankrates Ronnen auf die Dividende halbjdhrige Abfchlagszablungen in Hihe
pon 25 Progent der Vorjahresdividende am 01. Fuli und 02. Tanuar geleiftet werden.

§. 16.

Die Cntlaftung deg Reichsbankrates und des Direktoriums der Deutfchen Reichsbank erfolgt durch die
jabliche Seneralverfammlung.

Auf Antrag der Mitglieder deg Reichsbankrates, die nicht Beamte der Deutfchen Reichsbank find, kann
eine auferordentliche Seneralverfammlung einberufen werbden.

Die Beneralverfammlung vertritt die Sefamtbeit der Anteildfchein-Befitzer der Deutfchen Reichsbank.

Sut Teilnahme an der Seneralverfammlung hat jeder Befitzer von Anteilsfcheinen einen Bevollmdchtigten
3u beftellen.

Diefer Bevollmdchtigte hat bis fpdteftens am Tage vor der Beneralverfammlung im Archiv der Deutfchen
Reichsbank die Vollmacht abgugeben, die ihn bevollmdchtigt und Auskunft dariiber gibt, daf und wie viele
Anteile in den Stammbiichern der Deutfchen Reichsbank er vertritt.

Alg Bevollmdchtigter der in den Stammbiichern der Bank eingetragenen Anteilsbefitzer gilt, welcher fich
durch eine gerichtliche oder notarielle Vollmacht feines Auftraggebers legitimiert.

Cintragungen in den Stammbiichern, welche nicht mindeftens 14 Tage vor dem Tage der Seneralverfamm-
[ung gefchehen find, werden nicht beriickfichtigt.

Cin und derfelbe Bevollmdchtigte darf mehrere AUnteilseigner vertreten.

Die Kommunen, Semeinden und der jeweilige Kreis follten fich auf einen Bevollmdchtigten einigen.

Die Perfon des Bevollmdchtigten follte fabrlich wechfeln.

§. 17.

Teder Crfchienene (§. 16) bat foviel Stimmen, alg er Bankanteile vertritt, jedoch nicht mebr als 100
Stimmen.

Die einfache Stimmenmehrheit ift ent{cheidend.

Bei Stimmengleichheit gibt die Stimme derjenigen den Ausfchlag, welche die grifite Anzabl von Bankan-
teilen vertritt.

§. 18.

Die Beneralverfammlung findet in Betlin vier Wochen nach Ladung ftatt.
Die Berufung gefchieht durch den Reichskangler mittels einer mindeftens {echs Wochen vorher aufsugeben-
den dffentlichen Bekanntmachung.

§. 19.

In der Beneralverfammlung fiihrt der Reichskanzler oder deffen Vertreter, und in deren Verhinderung der
Prifident der Deutfchen Reichsbank den Vorfity. Das Direktorium der Deutfchen Reichsbank rwobnt det-
felben bei; die Mitglieder konnen fich an der Beratung beteiligen, ohne jedoch {timmberechtigt 3u fein.

§. 20.

[1ber die Werhandlungen und Befchliiffe wird von einem Mitglied des Direktoriums der Deutfchen Reichs-
bank ein Protokoll aufgenommen und vom Vorfitzenden und einem Mitglied des Reichsbankrates, forie von
swei Bevollmdchtigten von Reichsbankanteilsbefitzern und dem Protokollfiihrer unterfchrieben. Damit tragt
e$ den Eharakter einer dffentlichen Urkunbde.
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§. 21.

Die Beneralverfammlung empfingt jdbelich den Verwaltungsbericht nebft der Bilang und Bemwinnberech-
nung, ftellt den Tabresabfchluf der Deutfchen Reichsbank durch Nehrheitsbefchluf feft und ftellt die Cnt-
laftung Deg Reichsbankrates und des Direktoriums der Deutfchen Reichsbank fiir das jeweilige Sefchdfts-
fabr feft.

Auerordentliche Beneralverfammlungen konnen nur iiber Segenftdnde befchliefen, welche in der Berufung
ausdriicklich ermdbnt {ind.

§. 22.

Die fiir die Anteilsbefitzer beftimmten Bekanntmachungen werden vom Reichskangler etlaffen und im
Reichs- und Ldnderangeiger, fowie am Sitze einer jeden Reichsbankhauptitelle in einem durch Bekannt-
machung u beftimmenden Blatte verdffentlicht.

Giner {peziellen Benachrichtigung fiir die eingelnen Anteilshefitzer bedarf es nicht.

Die gleichen Bldtter find fiir die dffentlichen Bekanntmachungen deg Direktoriums der Deutfchen Reichs-
bank 3u benutzen, foreit der Sweck derfelben nicht [okal befchrdnkt ift.

§. 23.

Im Salle der Aufhebung der Deutfchen Reichsbank durch Verfaffungsgefets erfolgt die Liquidation unter
Leitung des Staatsobetrhauptes durch dag Direktorium der Deutfchen Reichsbank.

Das letztere bat die laufenden Befchdfte zu beendigen, die Verpflichtung der Reichsbank zu erfiillen, die
Sorderungen detfelben einguziehen und dag Vermdgen 3u verdugern.

Sur Beendigung {chwebender Sefchdfte kinnen auch neue Sefchdfte eingegangen werbden.

Nach aufen bin bleibt dag Direktorium der Deutfchen Reichsbank ur Vertretung diefer nach NaRgabe
pon §. 25 des oben genannten GBefetzes bis jur Beendigung der Liquidation ermdchtigt.

Das Reichsbank-Direktorium bat die abfchliefende Ausdeinanderfetzung zwifchen dem Deutfchen Reiche und
den Anteilseignern, fowie unter diefen herbeizufiihren.

§. 24.

Die erfte ordentliche Seneralverfammlung der Reichsbank-AUnteilseigner findet im Midry 2008 ftatt. Bis
dabin ift keine auferordentliche Seneralverfammlung durchsufiihren.

§. 20.

Diefeg Statut tritt an dem Tage in Kraft, an dem das oben genannte Sefety in Kraft tritt.

Su Urkund deffen, Srof-Berlin am 04. Auguft 2007

In WVerbinderung des Reichdprdfidenten Kommiffarifche Reichsregierung
2. Gtellpertretende Reichsprdfidentin Det Reichskanler
M. Werner Or. b c. W. . &. Chel

Kenntnisnahme: Der Reichsbankprdfident
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Deutfche Reichsbank

Anteils-Schein

Der Reichsbankanteil R s et Fanfraufend Dark

ift auf der Srundlage des §. 3 des Status der Reichsbank fiir

in die Stammbiicher der Reichsbank eingutragen.

Betlin, den fen 20..
Reichsbank-Direktorium.
(L. S))
Archivat: Buchfiihrer:
Beftimmungen

iiber dag Werfahren bei Cigentums-Verdnderungen und Verpfandungen.

1. Die lbertragung der Reichsbankanteile kann durch Indoffament - alfo entweder mittelft
vollftandiger  Ausfiillung eineg der umftebend vorgedruckten iros oder mittelft blofer

Namensunter(chrift (Wechfelordnung) gefcheben.

2. Wenn das Cigentum eines Bankanteils auf einen anderen iibergeht, fo ift dies unter Vor-
legung des Anteilgfcheines und der jum Nachweife des Ubergangs etwa etfordetlichen
Urkunden bei der Reichsbank angumelden. Im Verhdltniffe sur Reichsbank wird nur der
al$ Anteilseigner angefehen, welcher al$ folcher in den Stammbiichern eingetragen ift.

Sur Nachpriifung der Legimitation ift die Reichsbank berechtigt, aber nicht verpflichtet.

Die Gintragung deg [lbergangs in die Stammbiicher wird auf dem Anteilsfcheine
bemetkt und diefer demndch{t suriickgegeben, wdbrend die iibrigen Urkunden bei den Akten der
DBank bleiben.

3. Wenn ein Bankanteil verpfandet ift, {o ift dies unter Vorlegung des Anteilscheines und der
{chriftlichen Crkldrung des AUnteilseigners bei der Reichsbank angumelden. Im Verhdltniffe
su Der Reichsbank wird nur derjenige alg Pfandgldubiger angefehen, welcher als folcher in
den Stammbiichern eingetragen ift. Sur Priifung der Cchtbeit und der Rechtsgiiltigheit der
Crkldrung ift die Reichsbank berechtigt, aber nicht verpflichtet. Der Cigentiimer kann ohne
die Suftimmung des Pfandgldubigers keine neuen Dividendenfcheine und keine ablung auf
den Bankanteil erhalten, witd aber im ifibrigen in feinen ihm nach dem Bankgefetze und dem
Gtatut juftehenden Rechten nicht befchrdnkt.

Die LH{chung des Plandrechts erfolgt auf Vorlegung des Anteildfcheines und beglaubigter
Cinwilligung des Pfandgldubigers.
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Im iibrigen kommen die Beftimmungen unter 3iff. 2 sur Anmwendung.
Reichs-Gefetzbl. 2007.

it mich an die OdLE wvrvrecrecrecrreens

ben ten

UIBertragen QUf v

DBerlin, e " o,

S}{mbgbank-i)mkmnum

(L.S)
Archivar: DBuchfiihrer:

Siir mich an die OrdLE woovvrvecrecrcvrrnr

ben ten

UDertragen AUf v

DBerlin, e " s

(L.S.)
Archivar: Buchfiihrer:
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200..  Gtrftes Halbjabr
Der Inhaber diefes Scheins empfingt gegen Riickgabe deffelben am 01. Fu [ i 200 ..

auf die fiir das Jaht ....... feftsufetsende Dividende deg Reichsbankanteils NMr. e al$ erfte balbjdb-
rige Abfchlagdiahlung .......ovvvvvvvvvvee Matk.....oovvvvrvvrreren Pfennig bei der Reichsbank-Hauptkaffe und famtlichen
Reichsbank-Hauptftellen und Bankftellen.
Berlin, den " 200 . .
Reichsbank-Direktorium
(L.S.)
QArchivar: DBuchfiihrer:

200..  Smweites Halbjahr

Der Inhaber diefes Scheing empfingt gegen Riickgabe deffelben am 02. Fanuar 200 ..

auf die fiir dag Tabr ... feftsufetsende Dividende des Reichsbankanteild IMr. e al grveite
halbjabrige Abfchlagszablung ... Matk ..........e... Plennig bei der Reichsbank-Hauptkaffe und
{amtlichen Reichsbank-Hauptftellen und Bankftellen.

Betlin, den " 200 . .
Reichsbank-Direktorium

(L.S.)
Archivar: DBuchfiihrer:

Dividenden-Riickftinde verjabren binnen vier Jahren, vom Tage threr Falligkeit an gerechnet, sum Vorteil der Bank.

200. . 200. .

Det Inbaber diefes Scheing empfingt gegen NRiickgabe desfelben auf die fiir dag Tahr 200. . feftgefetste
Dividende deg Bankanteild Nr. v die Reftzablung bei der Reichsbank-Hauptkaffe und bei
{amtlichen Reichsbank-Hauptftellen und Bankftellen.

Der Betrag derfelben, forwie die Jeit der Sablung werden, von dem Reichskangler odffentlich bekannt
gemacht (Ctatut §§ 14, 15,).

Berlin, den fen 200. .

Reichsbank-Direktorium
(L.S.

Archivar: DBuchfiihrer:

Dividenden-Riickftinde verjabren binnen vier Jahren, vom Tage ihrer Falligkeit an gerechnet, sum Vorteil der Bank.
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Talon zu dem Reichsbankanteile

c

Det Anbaber btefeé Zalons empfcmgt gegen beffen E)iuckgabe die Dividendenfcheine fiir die fiinf Tahre
- - .. einfchlieglich nebft Talon.

Qird von dem Verlufte eines Talons Angeige gemacht, fo vertritt die Vorlegung des Anteilsfcheines die
Cinlieferung des Talons (§. 9 des Statuts).

Betlin, den fen 200. .

Reichsbank-Dirvektorium
(L.S.)

Archivar: Buchfiihrer:
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AMTSGERICHT KOLN

BESCHLUSS

In der BuBgeldsache

den Staatsbeamten des Deutschen Reiches.

_Wolfgang Ebel,
geb.am 05.01. 1939 in Berlin,
1000 Berlin 37

geqgen

wohnhaft: Kénigsweg 1,

wegen ' Ordnungswidrigkeit

wird das Verfahren gemdB § 47 1I OWiG auf Kosten der Staatsw

kasse, jedoch ohne Auslagenerstattung, eingestellt.

Kéln, den 19.01.1988
Amtsgericht, Abt. 522-

Kahl
Richter am Amtsgericht

Ausgefertigt

Justizan Lgéélla

107
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Deutsche Bundespost POSTDIENST
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Postamt - Postfach 1001 - 4400 Minster B :
pDeutsches Reich : Bia W OL A
Der Generalbevollbemdchtigte
Konigsweg 1 Griedigt
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Betreff
Ihre Reklamation Uber die Erhebung von Nachgebiihren

i Sehr geehrte Damen und Herren,

g ) der uns mit o.a. Schreiben Ubersandte Brief war

i ausreichend mit 1,60 DM freigemacht.
Nachtrdglich ist Leider nicht mehr festzustellen,
ob die Nachgebiihr wihrend der Unterwegsbeférderung
oder erst hier angesetzt wurde.

Den betreffenden Brief haben wir am 27.07.30 dem
Empfanger nohne Nachgebiihr ausgehdndigt.

Wir bitten, die durch den Fehler entstandenen
Unannehmlichkeiten zu entschuldigen und hoffen auf Ihr
verstindnis dafiir, dap bei dem Massenbetrieb gelegentlic
Fehler nighl ganz auszuschliepen sind.

Hochachtungsvoll
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German Reich

Provisional Government

Reich Chancellor

Konigrweg 1 1000 Berlin-Zeblendorf |

Dear Mr. Ebel:

We recaived your lefter dated 20 May 2003, A this s a political and no! & military xwue, we
have forvarded your lefter ta the US Embasyy in Berlia

Sincerely,

Lol

Colonel, U.5. Amey
Direcior, Public Affass
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Faris, le 13 décembre 1982

Mons feor,

Le Président ds la “:::“-W a bisn re votre
letire du 3 novembras rol soul wn orobléss 4 la fols
important et complexe.

Comme vous la saven sans doute, la position juri-
Alous des occldentsix 41fférs sur ce point de cells des
sutorités sovidtigues i1 la directioa Jde la meivhsbalin
continue certes A assurer 1'exploitation de la S-Dahn
dans les sectsurs cccidentaux, mais cela n'sffecte rs-
de notre noint de vue, le falt ovs toutes les installs=-
tions immoblilidres wtilisfes par ls E-Bahn 4 1'Oussi
restent soumises & la juridiction et su contrble ds cha=
cun des commandants en chef en vertu des pouvoirs conférds
par la loi n®™ 52 d'acht 1945,

Une modification des rigles ot do la pratinue
sctusllement en vigueur ne pourrsient résulter que d'une
décision conjointe des guatres puissances.

Ja vous prie de crolire, eur, A lassurance
da ma considération distingule.
e

n t VEDRINE

Hons i eur
1000 Rerlin (Yest)
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* grmittlungsverfahren gegen Sie

s.:lu: gechrter Herr Smuwart,

das q_h-w.n_:-a*ing-Elsitcta-E:rmitt}.u:ugai;zi-fa:la:m fat qemi § 170
siys. 2 StPo eingestellt worden. )
die in dieser Sache am 04.11.1998 durchgefiizte Beschiag-

fipd Dlansemisweises des Deutpehen

nahme des »peraonalanswelaes
#elches® steht Thnen ggf. eine Entachadigumg n
fhey die Entschddiquog £ sryafyerfolaoungs - :
mafnahmen (SETEG) zu. Der Antrag i binnen einer Friakt vem
sinem Monal nach sustellung dieses Beschaides bedi dem Rmta-
gericht Grralaound pingehen. Tm fbrigen verweise oh snf die

beigefligte SErEG-Belehoung .

Hochachtungsvoll

Staatsanwaltin

.hlﬁa#t
SErEG-Ralehrand
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Amtierendesd Reichsgetricht

Préfidium

Befabigungsnachmeis

3n Unerkennung der Rechte und Pflichten als Ddefinitiv feit dem 18.07.1990 in Perfonalunion Gtaatdbiirger bes f
reicheverfaffunggrechtlichen Staates Deutfches Reich kein Barger bes feit dem 17.07.1990 ehemaligen befatzungsrechtlichen
Tittels ber Weftmachte namens Bundesrepublik Deutschignd, Sanbesangebbriger ¢ines der feit dem 25.02.1987 feitens ber
USA reichsldnberverfaffungsrechtlich und reichalanderae(et{fthiag@itlten 17 Reichsidnber kein Landeseinwohner irgendeines
Landes ber ehemaligen Bundesrepublik [Etse/iand, -6 ttifle] 4 en 2Abfchnitté der Anlage sum Abkommen
Ordrung der Befetze und Gebrduche defEPABIRALLS besi

Lanbkriegs vom 18. 10. 1907 (REVIHEE §H7) vilkerrecht!
13. 02. 1944 (Amtsbl. US Ml SAeGWDeut(chl. 2
Berichtabarkeit der USQA unterliegent Benme !
Sermany, Jones of Occupation and
AKD) in Verbindbung mit dem |
(BSBL, 11 &. 1274 ff) befa
Ctaate Deutfches Reich den
WBerbinbung mit dem bdurch &1&
Befety jur Ynderung und G
grundgesetzlichen Verwaltuzg
reichsverfaffungsrechtlichen Staat

ngeheeffend die Geferse und Gebrduche bes
SRS - Proklamation Nr. 1 ber USA vom b
gadselitlich ber QAnweifung, Rontrolle und i

§ \. (onferenced at Malta and YValta;

Kontrollratdgefetzaebung (Amisdl.

auf Berlin vom 25. 09, 1990

fen reichdverfaffungseechtlichen
P19 (RSB, S. 1383 ff) in bl
208. 05. 1985 genehmigten i
I & 1 ff) ber gefamten
ber  Rechtdorbmuang  bes g2l

auf ber Rechtsgrunblage ber volker-, Rriegs-, befatjungs- und rficbmrfaﬁungﬂecbtﬁcben Beftimmungen des Artikels I Abfai;
1 bes SHATT-Befetzes INr. 1 der USA vom 13. 02. 1944 der durch die Alliferten um 22. 05. 1949 bereinigt geltenden
Reichsgefetsaebung in Ermanaelung der Exifteny von Rechtsandlten,

nach der Abfolvierung eines rechtsvergleichenben Fachlehrgangs sur Ausiibung der Tdtigkeit eines
Rechtsfachoerftanbigen bes reichsverfaffungsrechtlichen Staates Deutfches Reich
berufen.

Brof-Betlin, den 14. Yuli 2014

ﬁ%«w Tuihi
/

Der gur bffeich-rechtlichen Pritfung von Rechtsfachoerftandigen ded

weichéverfaffungsrechtlichen Staated Deutfeches NReich feitens ber USA

reichsverfaffungsrechtlich geroollte unb burch bie Riermdchte reichgefetylich

genebntigte Pedfident bed Amilerenben Neithdgerichts.

Dagmar Sibplle Tietfch
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Sammleng sor Debumeaten uber den
QWolker-, Kricgs-, Vefarpungs- | Feichtoerfoffungs- und Menfcbenrechibruch
bet burch bem Nechesaks ez Wefimachic uater ber Fibeung dber USA in Parié
feit bem §7. Tl 1990 hendiungénniabia unteiurgancenen Dundesrepublik Dertichland

Cteatibisger, Clantcomte und m:q;dﬁhﬁmigu des Deutfchen Feiches




Rede des Reichaanglers und Reichsminifters fiic Trangport-, Ummweltfchuts-, Cnergie-
und Verkehrdwefen in Schwarzburg,
Herrn Dr. jur. h. ¢. Wolfgang Gerhard Giinter Ebel,
zur im 90" Jahre befindlichen Berfaffung bes Deutfchen Reichs

und

weitere Dokumente betreffend den fortbestehenden verfaffungscechtlich

=
'.L_.
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Zur Rechtsnachfolge im Deutschen Reich

Mit der Kapitulation der Wehrmacht und der Ubernahme der Regierungsgewalt in Deutschland durch die
Siegermadchte ist das Deutsche Reich, der Staat der Deutschen, nicht untergegangen, sondern nur zeitweilig
handlungsunfihig geworden.

Der Alliierte Kontrollrat wollte Deutschland mit Hilfe deutscher Staatssekretire regieren.- Eine besondere
Rolle sollte dabei der Reichsverkehrsminister Dr. Julius Dorpmiiller spielen, der zugleich Generaldirektor
der Deutschen Reichsbahn war: Dieser Mann war kein Nationalsozialist. Er war der einzige Minister, der der
Reichsregierung schon vor der Machtiibernahme durch die Nationalsozialisten angehorte. Leider verstarb er
im Juli 1945.

Schon bald kam es zwischen den Regierungen der Siegerméchte zu Differenzen, die die geplante Regierung
Deutschlands durch den Alliierten Kontrollrat verhinderten. Am 20. Mérz 1948 stellte die Union der
Sozialistischen Sowjetrepubliken ihre Mitarbeit im Alliierten Kontrollrat ein. Seitdem ist das oberste
Regierungsorgan der Vier-Méchte fiir Deutschland bis auf untergeordnete Teilbereiche nicht mehr
handlungsfahig. In der Folgezeit kam es zur Griindung und zum Aufbau der Bundesrepublik Deutschland
und der Deutschen Demokratischen Republik. Die Siegerméichte haben ihre Besatzungsrechte bis auf ihre
Rechte in Berlin und in Bezug auf Deutschland als Ganzes nach und nach modifiziert.

Jahrzehntelang versuchte die Bundesrepublik Deutschland, die Rechtspositionen des Deutschen Reiches zu
tibernehmen; sie scheiterte am Widerstand der Alliierten. Durch die Haltung der deutschen Politiker der
Bundesrepublik Deutschlands ist bis heute die friedensvertragliche Losung nicht hergestellt. Fremde Truppen
stehen immer noch auf deutschem Boden. Die deutschen Ostgebiete stehen unter fremder Verwaltung.

Mit dem Autbau der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik kam es zu
einer Reorganisation der Deutschen Reichsbahn als "Deutsche Bundesbahn" auf dem Territorium der
Bundesrepublik und als volkseigenes Unternehmen "Deutsche Reichsbahn" auf dem Territorium der
Deutschen Demokratischen Republik. Auf dem besonderen Territorium Grof3-Berlin verblieb die Deutsche
Reichsbahn unter Vier-Michte-Verwaltung. Nach der politischen Spaltung der Stadt ist der West-Teil
zunehmend in das Rechts-, Verwaltungs- und Wirtschaftssystem der Bundesrepublik, der Ost-Teil

http://www .deutsches-reich-gov.de/shop_content.php?colD=20ur|%5D 1/5
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zunehmend in das Rechts-, Verwaltungs- und Wirtschaftssystem der Deutschen Demokratischen Republik
einbezogen worden .

Im Ostsektor galt diese Entwicklung auch fiir die Deutsche Reichsbahn; in den Westsektoren blieb es bei der
Vier-Michte-Kontrolle der Deutschen Reichsbahn, fiir die das bis Kriegsende geltende Reichsrecht fortgalt,
soweit es nicht durch die Siegerméchte aufgehoben war.

Diese Entwicklung fiihrte schlieBlich dazu, daB sich die Deutsche Reichsbahn in Berlin (West) zu einem
"Restgebiet des Deutschen Reiches" entwickelte, dem niemand Beachtung schenkte.

Dies dnderte sich im Jahre 1980, als sich rund 2000 nichtkommunistische Reichsbahner in Berlin (West) von
der Reichsbahnleitung im Ost-Sektor Berlins 16sten, die den besonderen Rechtstatus der Deutschen
Reichsbahn in Berlin (West) verdndern wollte: Dieser Status beruhte unter Vier-Méchte-Kontrolle auf
fortgeltendem Reichsrecht, die Reichsbahnleitung im Ost-Sektor der Stadt wollte dagegen das fiir das
Volkseigene Unternehmen der Deutschen Demokratischen Republik "Deutsche Reichsbahn" geltende Recht
auch in Berlin (West) einfiihren.

In dieser Situation wandten sich die Reichsbahner in Berlin (West) an die Alliierten und bauten unter
Mitwirkung des Reichsbahn-Obersekretars Wolfgang Ebel die legale Verwaltungsorganisation der Deutschen
Reichsbahn in Berlin (West) wieder auf. Mit Wissen und Billigung der Alliierten {ibernahm Wolfgang Ebel
ohne technische und personelle Mittel zunéchst das Amt des Generaldirektors der Deutschen Reichsbahn. Da
dieses Amt gemil § 4 des Gesetzes iliber die Deutsche Reichsbahn vom Reichsverkehrsminister in
Personalunion ausgeiibt wurde, lag es im Interesse der Wiederherstellung der staatlichen Einheit
Deutschlands nahe, tiber den Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn eine Reorganisation der Obersten
Reichsorgane zu versuchen. So tibernahm Wolfgang Ebel mit Wissen und Billigung der Alliierten auch das
Amt des Reichsverkehrsministers als Chef der Deutschen Reichsbahn.

Durch den damaligen US-Hochkommissar in Deutschland und zugleich Botschafter bei der Bundesrepublik
Deutschland, Seine Exzellenz Richard Burt, wurde Wolfgang G.G. Ebel beauftragt, mit Wirkung zum 08.
Mai 1985 in Rechtsnachfolge flir den im Juli 1945 an einer Krankheit verstorbenen Reichsverkehrsminister,
unter Beachtung allen Alliierten- und Reichsrechts das stindige Reichszentralorgan Reichsministerium fiir
Transport-, Umweltschutz-, Energie- und Verkehrswesen zu errichten.

Nachdem auf diese Weise das Amt des Reichsverkehrsministers wiederhergestellt war, konnte man an die
Wiederherstellung der Reichsregierung denken. Dazu wurde durch Wolfgang G. G. Ebel geméal § 3 des
fortgeltenden Reichsministergesetz vom 27. Mérz 1930 der entsprechenden Amtseid schriftlich beim US-
Hochkommissar in Deutschland mit Wirkung vom 08. Mai 1985 geleistet.

Weiterhin fiihrte Herr Wolfgang G. G. Ebel den Auftrag aus, eine entsprechende Ernennungs-urkunde zu
formulieren, durch den US-Hochkommissar in Deutschland genehmigen zu lassen und am 12. September
1985 im Beisein von Zeugen beider Seiten in der Brandenburghalle des Abgeordnetenhauses von Berlin,
dem damaligen Regierenden Biirgermeister von Berlin, Herrn Eberhard Diepgen zu iibergeben, der diese
genehmigte Ernennungsurkunde annahm.

Nach der Ubergabe der Ernennungsurkunde von Herrn Wolfgang G. G. Ebel an den Regierenden
Biirgermeisters von Berlin, Herrn Eberhard Diepgen, unterlieBen er und sein Senators des Innern, Herrn
Heinrich Lummer, sowie des Senators fiir Finanzen in Berlin, alles, um den nunmehr dienstverpflichteten
Reichsminister fiir Transport-, Umweltschutz-, Energie- und Verkehrswesen amtlich und 6ffentlich
anzuerkennen und ihm die rechtméBig zustehenden Amtshandlungs-, Besoldungs- und
Entschddigungsrechtsanspriiche zu bezahlen. Dies hétte durch den Senator fiir Finanzen in Berlin aus dem
bestechenden Treuhandvermogen des reichsverfassungsrechtlichen Staates Deutsches Reich in Berlin bezahlt
werden miissen.

Wegen dieser Unterlassungen hat Wolfgang G. G. Ebel am 20. Oktober 1985 wihrend der Tagung der
Gesellschaft fiir Deutschlandpolitik im Deutschen Reichstag in Berlin beim dort anwesenden Sonderminister
des US Department of State Berlin, Seiner Exzellenz John C. Kornblum, gegen diese Unterlassungen des
Regierenden Biirgermeisters und seiner Senatoren, Beschwerde erhoben.

http://www .deutsches-reich-gov.de/shop_content.php?colD=20ur|%5D 2/5
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Seine Exzellenz bat den Reichsminister darauthin, ihm an ein Fenster zu folgen, an dem der
Staatssicherheitsdienst der Deutschen Demokratischen Republik, wie auch der Bundesnachrichtendienst die
Beschwerde und die Antwort mithdren konnen.

Der Sonderminister des US Department of State Berlin antwortete, dall es der Richtigkeit entspricht, das die
Vereinigten Staaten von Amerika unter Beachtung der Mitteilung {iber die Dreiméchtekonferenz von Berlin,
den Reichsminister fiir Transport-, Umweltschutz-, Energie- und Verkehrswesen Herrn Wolfgang Gerhard
Giinter Ebel als Rechtsnachfolger fiir den fritheren Reichsverkehrsminister genehmigt haben und es von
daher sein gutes Recht ist, klagen zu diirfen, - doch es auch zugleich - da beide deutsche Seiten das Volker-
und Menschenrecht brechen —, seine Pflicht sei, klagen zu miissen.

Im Februar 1987 wurde durch Telefonat des US Department of State Berlin, vertreten durch die
Protokollabteilung, diese vertreten durch die Leiterin, Mill Robensen, der amtierende Reichsminister fiir
Transport-, Umweltschutz-, Energie- und Verkehrswesen dariiber informiert, dal es nunmehr an der Zeit sei,
daB das reichsverfassungsrechtliche Deutsche Reich wiederherzustellen ist.

Zu diesem Zwecke ist in Handlung fiir den fehlenden Reichsprésidenten ein zeitweiliges
Reichsverfassungsorgan Kommissarisches Biiro des Reichsprisidialamtes und ein weiteres in Handlung fiir
den fehlenden Reichskanzler zeitweiliges Reichsverfassungsorgan Kommissarische Reichsregierung zu
errichten.

Der Reichsverkehrsminister sollte demnach die Funktionen des fehlenden Regierungschefs, also des
Reichskanzlers iibernehmen, um eine kommissarische Reichsregierung bilden zu kénnen. Da der
Reichskanzler in Abwesenheit des Reichsprasidenten diesen vertritt, muf3te der amtierende
Reichsverkehrsminister noch die Funktionen des abwesenden Reichsprisidenten iibernehmen, um die
obersten Reichsorgane wieder herzustellen und das Deutsche Reich handlungsféhig zu machen.

Zur Wahrnehmung dieser beiden Funktionen wurde mit Wissen und Billigung der Alliierten, in Anlehnung
an das Gesetz liber das Staatsoberhaupt des Deutschen Reiches vom 01. August 1934, die Zeitweilige
Oberste Reichsbehorde ,,Der Generalbevollmachtigte* geschaffen und einstweilen mit dem bereits als
Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn und Reichsverkehrsminister amtierenden Wolfgang G. G. Ebel
besetzt.

Der nunmehr Generalbevollmichtigte und Reichskanzler erhielt gleichzeitig den Auftrag, einen Vorschlag zu
erarbeiten, die Reichsverfassung und die PreuBlische Verfassung entsprechend so zu dndern, daf3 das
Kontrollratsgesetz Nr. 46 erfiillt wird.

Er tat dies in dergestalt, da3 aus allen Gliedstaaten nunmehr Reichsldnder und Glieder des Reiches wurden.

Die iiberarbeiteten Verfassungen von PreuBBen und dem Reich wurden von der Seite der drei Westméchte
genehmigt und auf entsprechendes Antragen, die entsprechenden Ausfertigungen auch dem Russischen
Stadtkommandanten von Berlin am Standort Berlin-Karlshorst und dem Chef der Gruppe der Sowjetischen
Streitkrifte in Deutschland am Standort Wiinsdorf personlich tibergeben.

Das Sozialgericht Berlin ( Aktenzeichen S 56 Ar 239/92) stellte im Urteil einer Negationsklage vom
19.5.1992 die Existenz der Kommissarischen Reichsregierung, der Kommissarischen Regierung des Landes
Freistaat PreuBBen und des Magistrats von Grof3-Berlin fest.

In einer Unterredung mit dem Sonderbeauftragten des US-AuBenministeriums Ernst Matscheko am 16.
Januar 1999 wurde seitens der Alliierten angeregt:

1. Eine Klage sollte beim UN-Gerichtshof gegen der BRD eingereicht werden.

2. Eine Sonderbotschafterin ist bei den Vereinten Nationen zu ernennen und zu errichten.

3. Die Existenz und die Aktivititen der Kommissarischen Reichsregierung sollten weltweit verdftentlicht
werden.

Die Existenz und Aktivitdten des Kommissarischen Reichsregierung wurden im Jahre 2000 durch das
Magazin 2000 Plus in einem Sonderheft europaweit verdffentlicht und durch Christopher Bollyn von
American Free Press im Jahre 2003 weltweit vorgestellt.
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]?ie Sonderbotschafterin ist im November 2000 ernannt worden und war mehrere Male in New York zur
Ubergabe von Unterlagen bei den UN-Sichererheitsratsmitgliedern.

Die Klage beim UN-Gerichtshof in Den Haag ist noch offen. Reichskanzler Ebel richtete am 28. Mérz 2003
ein Schreiben unter dem Zeichen DR CK 1/2. 1.59-1-02/01 an die UNO, mit unter anderem, der Forderung,
einen Sondergerichtshof fiir Deutschland in New York zu errichten, welchem die UNO nicht folgte, da der
UN-Gerichtshof in Den Haag vorhanden ist.

Im Schriftwechsel mit dem Headquaters United States European Command im Juni 2003 wird durch die
Verwendung der besatzungsstatutenrechtlich richtigen Anschrift German Reich, Provisional Government,
Reich Chancellor, Konigsweg 1, 1000 Berlin-Zehlendorf 1 durch das US-EUCOM die Existenz und
Handlungsfihigkeit des Staates 2tes Deutsches Reich, der Kommissarischen Regierung und des
Reichskanzlers unterstrichen.

An der herrschenden Rechtsauffassung in der Bundesrepublik Deutschland vorbei, wurde durch den
Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof in Karlsruhe im Dezember 2004 und im Januar 2005 die
Existenz und Handlungsfahigkeit des Staates 2tes Deutsches Reich anerkannt. Dies erfolgte durch die
Generalbundesanwaltschaft mittels der postalisch richtig bezeichneten Anschrift :

Deutsches Reich, Komm. Regierung
-Der Reichskanzler-

provisorischer Amtssitz

Konigsweg 1

W-1000 Berlin Zehlendorf 1.

Im Dezember 2006 wurde das Zweite Gesetz zur Anderung und Ergéinzung der Verfassung des Deutschen
Reiches und das Zweite Gesetz zur Anderung und Ergéinzung der PreuBBischen Verfassung eingereicht bei
allen zwolf entsprechenden Adressaten eingereicht.

Darauf antwortete am 04. Januar 2007 das Sekretariat von Tony Blair und bestétigte die Annahme der
Schreiben. Da die Echtheit dieses Schreibens angezweifelt wurde, wurde im Januar 2011 noch einmal eine
Bestitigung eingeholt.

Ende des Jahres 2011 ereilte Wolfgang G. G. Ebel das Schicksal eines Herzinfarktes mit mehreren Minuten
Herzstillstand. Er konnte reanimiert werden und wurde entsprechend weiter am Leben gehalten und konnte
seine elementaren Lebensbediirfnisse auch wieder selbst besorgen.

Er zeigte jedoch keine Krankheitseinsicht, so daf3 sein Zustand stark schwankte und sich seine
Gedéchtnisleistung uniibersehbar regressiv entwickelte, so dafl er oft am Nachmittag nicht mehr wufite, was
er am Vormittag besprochen hatte und erzihlte statt dessen stets die gleichen Episoden.

Der medizinische Dienst der Krankenkasse sah sich schlieBlich gezwungen ein Betreuungsverfahren
einzuleiten, ihm dreimal téglich einen Pfleger zur Medikamenteneinnahme zu schicken, da er dies
augenscheinlich nicht mehr selbst regulieren konnte.

Da er auch andere Probleme nicht mehr selbst 16sen konnte, wurde er unter Betreuungsrecht beziiglich der
Vermogenssorge, Wohnungsangelegenheiten, Vertretung bei Behorden und Einrichtungen und
Postangelegenheiten gestellt, was er aber vor der Kommissarischen Reichsregierung noch geschickt
verbergen konnte.

Als ihm von einigen Ministern nahegelegt wurde, einen geordneten Ubergang zu vollziehen, da die
korperlichen und geistigen Anstrengungen ihn immer mehr tiberforderten, zeigte er sich auch hier der

Situation nicht mehr gewachsen und sprach willkiirlich rechtswidrige Suspendierungen aus.

Die Justizministerin war gezwungen, eine Untersuchung einzuleiten, die darin gipfelte die
Ruhestandsversetzung zu beantragen und umzusetzen.

http://www .deutsches-reich-gov.de/shop_content.php?colD=20ur|%5D
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Bereits 2004 hatte der Generalbevollméchtigte und Reichskanzler Wolfgang G. G. Ebel Frau Marina Werner
als seine Stellvertreterin eingesetzt. Sie war somit seit seiner Emeritierung nunmehr Generalbevollméchtigter
und Reichskanzler, fiihlte sich aber zunehmend zeitlich und anderweitig nicht in der Lage, diesen Amtern
gerecht zu werden.

Insbesondere gab und gibt es erhebliche Divergenzen innerhalb und auerhalb der Kommissarischen
Reichsregierung, einen Kampf um die Vorherrschaft, der zu allseits ungeordneten Verhidltnissen und
Verwirrungen fiihrte. Die Hauptursache lag vor allem darin, daf3 die Regierung selbst kein Konzept fiir die
weitere Tatigkeit erarbeitete, aber viele ihre eigenen Vorlieben in den Mittelpunkt riicken wollten.

Ende Juli 2014 wurde dann an Volker Ludwig die Frage herangetragen, die Amter des
Generalbevollméchtigten und Reichskanzlers durch Amtsiibergabe von Frau Marina Werner zu tibernehmen,
die dieser nach reiflicher Uberlegung bejahte.

Mit dem Ubergabeakt einschlieBlich Amtseid am 09. August 2014, wurden die Verantwortlichkeiten,
Pflichten und Rechte des Generalbevollméchtigten fiir das Deutsche Reich sowie des Reichskanzlers der
Kommissarischen Reichsregierung sach-, fach- und formgerecht nach deutschem Recht von Volker Ludwig
tibernommen.

zuriick
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Deut{chesd Reich
Kommiffatifche Reichsregierung
- Der Beneralbevollmdchtigte und Reichskansler -
Kapitanleutnant Volker Ludwig
Borldufiger Proviforifcher Amtsfits
Am Weisenstein 4, 07387 Grafendorf

Staat 2" Deutsches Reich Kommissarische Reichsregierung www.deutsches-reich-gov.de
— Der Generalbevollméchtigte und Reichskanzler Volker Ludwig - www.reichs-undlaenderanzeiger.de
Vorlaufiger Provisorischer Amtssitz: Am Weisenstein 4, 07387 Krolpa OT Grafendorf

President of the United States

Barack Obama Telefon 03647-416 479
i : Ausland: +493647-416 479
White House, 1600 Pensylvenia Avenue e 03647-50 48 99
Washington D.C., 20500 USA Snland: E-Post/E-Mail
gv.rk@web.de

QWir bitten in der Antwort Seichen und
Datum diefes Schreibens angugeben

Ihr Seichen Shre RNachricht vom Unfer Sefchdftszeichen Datum
Diitteilung diber Notification of Three Powers %R A1-2014-Sept.-14 14. Geptember 2014
Dreimdchtekonferens von Conference of Berlin, date

DBerlin vom 02. Yuguft 1945  August 02, 1945.

Subject: Request for
Betrifft: Antrag auf

1. Approval by the Heads of State and Government from the Five
Powers on the recognition of the signer, Captain-Lieutenant VVolker
Ludwig with effect to August 10, 2014 as Plenipotentiary for the
German Reich and Reich Chancellor of the commissary government of
the German Reich, for the perception of sovereign interests and the
Status of the German Reich on the basis of the existing constitutional
and international law, maintaining public order, including the
inauguration of a sovereign government in office

1. Zustimmung durch die Staats- und Regierungschefs seitens der
Funfmachte Uber die Anerkennung des Unterzeichners, Kapitanleutnant
Volker Ludwig - mit Wirkung zum 10. August 2014 - als
Generalbevollmachtigter fur das Deutsche Reich und Reichskanzler der
Kommissarischen Reichsregierung, fir die Wahrnehmung der hoheitlichen
Interessen und den Status des Staates Deutsches Reich auf der Grundlage
des geltenden Staats- und Volkerrechts sowie der Aufrechterhaltung der
oOffentlichen Ordnung, bis zur Inauguration einer souverdnen amtierenden
Regierung

and
und

2. Consent with the 10-points plan for the activity and the therewith under the
guidance and responsibility of signer existing commissary government of the
German Reich by the Heads of State and Government of the Five Powers due
to the agreement on the Three Powers Conference of Berlin for
implementation and execution of Article Il. No. 3 (I) of the Three Powers
conference of Berlin of August 02, 1945



Deut{chesd Reich
Kommiffatifche Reichsregierung
- Der Beneralbevollmdchtigte und Reichskansler -
Kapitanleutnant Volker Ludwig
Borldufiger Proviforifcher Amtsfits
Am Weisenstein 4, 07387 Grafendorf
Staat 2" Deutsches Reich Kommissarische Reichsregierung

— Der Generalbevollméchtigte und Reichskanzler Volker Ludwig -
Vorlaufiger Provisorischer Amtssitz: Am Weisenstein 4, 07387 Krolpa OT Grafendorf

Botschafter
John B. Emerson
Postanschrift
Clayallee 170
14191 Berlin

www.deutsches-reich-gov.de
www.reichs-undlaenderanzeiger.de

Zelefon 03647-416 479
Ausland: +493647-416 479
Fax 03647-50 48 99
Inland: E-Post/E-Mail
gv.rk@web.de

QWir bitten in der Antwort Seichen und
Datum diefes Schreibens angugeben

Ihr Seichen Shre RNachricht vom Unfer Sefchdftszeichen Datum
Mitteilung diber DR B1-2015-Jan.-05 05. Sanuar 2015

Dreimdchtekonfereny von
Betlin vom 02. Auguft 1945

Exzellenz,

ich gestatte mir, Ihnen und ihrer Familie im neuen Jahr Gesundheit und Erfolg zu wiinschen.

Gleichzeitig sehe ich mich veranlalst, den Wunsch an Sie heranzutragen, das anliegende

Schreiben via Diplomatenpost an den Adressaten weiterzuleiten.

Diese Bitte ergibt sich aus der Tatsache, dal das Briefgeheimnis in der Bundesrepublik

Deutschland in speziellen Féllen nicht beachtet wird.

Genehmigen Sie, Exzellenz, die Versicherung
meiner ausgezeichneten Hochachtung

Der Beneralbevollmdchtigte und Reichskangler
Kapitanleutnant VVolker Ludwig



2. Zustimmung zu dem 10-Punkte-Plan fur die Tatigkeit, der damit nunmehr
unter der Anleitung und Verantwortung des Unterzeichnenden stehenden und
fortbestehenden Kommissarische Reichsregierung - durch die Staats- und
Regierungschefs der Funfmachte des Vertrages Uber die Dreiméachte-
konferenz von Berlin - zur Umsetzung und Durchfiihrung des Artikels 11. Nr.
3 (1) der Dreimachtekonferenz von Berlin vom 02. August 1945

Excellence,

As | have no professional translators, I hope you kindly will tolerate and accept my request to read and
to answer the memorandum exceptionally exclusively in German.

Exzellenz,

da ich Gber keine qualifizierten Ubersetzer verfiige, gestatte ich mir, Sie hiermit zu ersuchen, das
Memorandum ausnahmsweise auch in ausschlieflich deutscher Sprache anzunehmen und zu
beantworten.

Excellence,

| have the honor, to refer to the recent letters from the Commissary Government of the Empire State
(Staat) 2nd German Reich with the date of December 21, 2006; February 21, 2007; April 26, 2007;
June 26, 2007 and the last one of June 12, 2013 and suggest the following:

Exzellenz,

ich beehre mich, auf die bisherigen Schreiben der Kommissarischen Reichsregierung des Staates 2'
Deutsches Reich, vom 21. Dezember 2006, vom 21. Februar 2007, vom 26. April 2007 und vom 26.
Juni 2007 zuletzt vom 12. Juni 2013 Bezug zu nehmen und das Folgende anzuregen:

The time has come, now to pick up again and to complete correctly the steps in relation to a peaceful
solution and peace treaty with the German Reich, that have been suspended 1989/1990.

Die Zeit ist gekommen, die Schritte, die 1989/1990 in Bezug auf die friedliche Regelung und den
Friedensvertrag mit den Deutschen Reich unterbrochen wurden, nunmehr wieder aufzugreifen und
vollstandig abzuschlieRen.

The signer of this letter, Captain-Lieutenant VVolker Ludwig, is a civil servant and the President of the
Reichsbank of the Commissary, national bank and a citizen of the German Reich and therefore a
legitimated representative of the German Reich.

Der Unterzeichner dieses Schreibens, Kapitanleutnant Volker Ludwig, ist Beamter und Prasident der
Kommissarischen Reichsbank, Staatsangehdériger und Staatsbiirger des Deutschen Reiches und damit
legitimer Vertreter des Deutschen Reiches.

These matters of fact have been confirmed in the protocols of negotiations by the Amtsgericht Jena
and by the District Court of Gera 401 Js 31027/12 (1 Cs) (5 Ns) and as well as by the dismissal of the
revision by the Higher Regional Court Jena, Higher Regional Court 1 151 Ss 122/13 .

Dies wurde in den Protokollen der Verhandlungen durch das Amtsgericht Jena, und das Landgericht
Gera 401 Js 31027/12 (1 Cs) (5 Ns) festgestellt und durch die Abweisung der Revision durch das
Oberlandesgericht Jena 1 OLG 151 Ss 122/13 bestétigt.

After careful consideration, on August 09, 2014 | adopted/ assumed the duties, responsibilities and
rights of the Plenipotentiary for the German Reich and Chancellor of the Commissary Reich
Government according to the enclosed documents of Marina Werner.



Am 09. August 2014 habe ich nach reiflicher Uberlegung die Pflichten, Verantwortlichkeiten und
Rechte des Generalbevollméchtigten fir das Deutsche Reich und Reichskanzler der Kommissarischen
Reichsregierung entsprechend der beigefligten Urkunden von Marina Werner ibernommen.

Since 2004 Marina Werner has been the deputy and since March 03 2013 the legal successor of the
seriously ill and retired Dr. jur hc. Wolfgang Gerhard Glinther Ebel.

Marina Werner ist seit 2004 die Stellvertreterin und seit 03. Marz 2013 Rechtsnachfolgerin des
schwer erkrankten und emeritierten Dr. h. c. jur. Wolfgang Gerhard Gunther Ebel.

| hereby request to recognize my person, Volker Ludwig, as Plenipotentiary for the German Reich and
Chancellor of the Commissary Reich Government.

Ich beantrage hiermit, meine Person, Volker Ludwig als Generalbevollmachtigten fir das Deutsche
Reich und amtierenden Reichskanzler der Kommissarischen Reichsregierung anzuerkennen.

This right/ claim to the recognition in the succession results in the absence of a reigning imperial
government for the reasons described in detail in the attached memorandum.

Dieser Anspruch auf die Anerkennung in die Rechtsnachfolge ergibt sich in Ermangelung einer
amtierenden Reichsregierung durch die im Memorandum ausflihrlich dargestellte Rechtslage.

This request also results from the legal force of state and international law and it will be manifested in
the 10-points plan, which | like to introduce to You for discussion also with respects to world peace:
Dieser Antrag ergibt sich auch aus dem geltenden Staats- und Voélkerrecht und manifestiert sich in
dem 10-Punkte-Plan, von dem ich glaube, mir es gestatten zu durfen, Ihnen diesen im Interesse des
Weltfriedens hiermit zur Diskussion vorstellen zu kénnen:

1. Official recognition of the Commissary imperial government under my leadership as a legal
representation of the German Reich within the correct frontiers by international law and by the Five
Powers in accordance with the Notification of Three Powers Conference of Berlin, date August 02,
1945,

1. Offizielle Anerkennung der Kommissarischen Reichsregierung unter meiner Flhrung als legitime
Vertretung des Deutschen Reiches in den volkerrechtlich richtigen Grenzen und entsprechend der
Mitteilung tber Dreiméachtekonferenz von Berlin vom 02. August 1945.

2. UN Security Council agreement to the relief sought by the German Empire against the Federal
Republic of Germany for international law deception and fraud in the international diplomatic and
legal relations as well as forming a criminal and terrorist organization at the International Court of
Justice (UN Court) in The Hague.

2. Zustimmung des UN-Sicherheitsrates zum Klagebegehren des Deutschen Reiches gegen die
Bundesrepublik Deutschland wegen Volkerrechtsbetrugs und Betrugs im internationalen und
diplomatischen Rechtsverkehr sowie Bildung einer kriminellen und terroristischen Vereinigung - vor
dem Internationalen Gerichtshof (UN-Gerichtshof) in Den Haag.

3. Lawsuit of the State German Empire, represented by the Commissary Imperial Government against
the Federal Republic of Germany at the International Court of Justice (UN Court) in The Hague with
the following requirements for establishing facts, conclusions and decisions.:

3. Klage des Staates Deutsches Reich, vertreten durch die Kommissarische Reichsregierung gegen die
Bundesrepublik Deutschland vor dem Internationalen Gerichtshof (UN-Gerichtshof) in Den Haag mit
folgenden MaRgaben zur Feststellung von Tatsachen, Sachverhalten, Schlul3folgerungen und Urteilen:

a) The Treaty on the ,, abschlieBende Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September 1990”
has not come into force despite publication by the Federal Republic of Germany on March 15, 1991
and has not til today.

The assumptions prevailing in the world, are basing on an obvious international law fraud and on false
certifications by the authorities of the Federal Republic of Germany.

a) Der Vertrag lber die abschliefende Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September 1990
ist trotz der Verklndigung seitens der Bundesrepublik Deutschland am 15. Marz 1991 nicht in Kraft
getreten und bis heute auch nicht in Kraft gesetzt worden.



Die Annahme darber, die in aller Welt vorherrscht, beruht auf eindeutigem Volkerrechtsbetrug und
Falschbeurkundungen durch die Verantwortlichen in der Bundesrepublik Deutschland.

b) By this the Four Powers shall be exempt from the court of this agreement and no longer be bounded
to the suspension of the rights, responsibilities, agreement and decisions, despite Your ratification.

b) Damit sollen die Vier Machte, trotz Ratifizierung Ihrerseits, durch das Gericht von dem Vertrag
freigestellt und an die Aussetzung der entsprechenden Rechte, Verantwortlichkeiten, Vereinbarung
und Beschlusse nicht mehr gebunden sein.

c¢) The Four Powers would be thus entitled and obliged to restore the occupation state in the German
Empire.

c) Die Vier Méachte wéaren damit berechtigt und verpflichtet, den Besatzungszustand im Deutschen
Reich wieder herzustellen.

d) The relevant persons in charge for the Federal Republic of Germany and Berlin will be handed
over to the International Criminal Court.

d) Die entsprechenden Verantwortlichen der Bundesrepublik Deutschland und in Berlin werden dem
Volkerstrafgerichtshof (ibergeben.

4. The Four Powers are preparing jointly with the Commissary imperial government an international
treaty of peace and lead this for signature.

4. Die Vier Machte bereiten gemeinsam mit der Kommissarischen Reichsregierung einen
internationalen Friedensvertrag vor und fiihren diesen zur Unterzeichnung.

5. With the start of the negotiations for the peace treaty the Commissary Imperial Government
prepares the since 1918 pending referendum on the form of government. This is carried out with the
acquisition of the necessary organizational and legal requirements immediately.

5. Mit dem Beginn der Verhandlungen zum Friedensvertrag bereitet die Kommissarische
Reichsregierung die seit 1918 ausstehende Volksabstimmung zur Staats- und Regierungsform vor, die
mit dem Eintritt der dafiir notwendigen organisatorischen und gesetzlichen Voraussetzungen sofort
durchgefuhrt wird.

6. According to the result of the referendum - after a democratic debate concerning the relevant draft
—a referendum on a new constitution for Germany is carried out.

At the same time a referendum is carried out for approval to the peace treaty.

6. Im Ergebnis der Volksabstimmung erfolgt nach demokratischer Diskussion Uber den
entsprechenden Entwurf, eine Volksabstimmung tber die neue Verfassung.

Gleichzeitig erfolgt eine Volksbefragung zur Zustimmung zum Friedensvertrag.

7. Thereafter, the election and inauguration to the institutions of the new constitution is started.
7. Danach erfolgt die Wahl und Inauguration zu den Organen der neuen Verfassung.

8. In the Reichs-countries, too, votes concerning state and government forms and the resulting suitable
state constitutions will take place.

8. In den Reichslandern erfolgen ebenfalls Abstimmungen Uber die Staats- und Regierungsformen und
die daraus entsprechenden Landesverfassungen.

9. In the Reichs-countries the preparing of the corresponding organs and agencies will take place.
9. In den Reichsléandern erfolgt die Herstellung der entsprechenden Organe und Amter.

10. With the restoration of the capacity of the Reich and the Countries to operate, there will be, the
step by step, withdrawal of the Allies from rights, obligations and responsibilities. Simultaneously, in
accordance with the Vienna Convention, diplomatic relations will be established.

10. Mit der Herstellung der Handlungsfahigkeit in Reich und Lé&ndern, erfolgt die schrittweise
Verabschiedung der Alliierten aus den Rechten, Verpflichtungen und Verantwortlichkeiten, es werden
souverane diplomatische Beziehungen entsprechend der Wiener Ubereinkommen aufgenommen.



Excellence,

| have taken the liberty, to include in a memorandum appended, all the facts and circumstances,
hopefully their relevance will accompany Your decision.

Exzellenz,

ich habe mir gestattet, alle Tatsachen und Sachverhalte, von deren Relevanz erhofft wird, lhre
Entscheidung zu begleiten, in einem Memorandum als Anlage beizuftigen.

Furthermore, | ask that this request will be confirmed in writing. Due to the situation that has arisen, a
negative term agreement of 21 days should no longer be considered, to be sufficient.

Desweiteren bringe ich die Bitte vor, den Antrag schriftlich zu bestatigen. Eine negative
Fristenvereinbarung von 21 Tagen sollte auf Grund der entstandenen Situation nicht mehr als
hinreichend betrachtet werden kdnnen.

Please accept Excellency

the insurance of my highest consideration
Genehmigen Sie, Exzellenz, die Versicherung
meiner ausgezeichneten Hochachtung

Der Beneralbevollmdchtigte und Reichskangler
Kapitanleutnant VVolker Ludwig

Anlage: Urkunden
Memorandum

Berteiler: Staats-und Regierungschefs der Fiinfmdchte
Kenntnisnahme: SHAEF-Gesetz Nr.3-Gtaaten
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Teil A. Zur Rechtsnachfolge im Deutschen Reich

Am 20. April 1945 legte Adolf Hitler fest, dass seine Reichsregierung von Berlin nach
Schleswig-Holstein umziehen sollte. Lediglich Joseph Goebbels und Martin Bormann blieben
als Regierungsmitglieder in der Reichshauptstadt.

Mit der Verkindigung des Ablebens des Flhrers und Reichskanzlers Adolf Hitlers am 30.
April 1945 wurde durch den Reichsleiter Martin Bormann die Rechtsnachfolge per
Funktelegramm eingeleitet.

Danach sollte GroRadmiral Dénitz als Reichsprasident und Oberbefehlshaber der Wehrmacht
fungieren.

GroRadmiral Donitz sah sich selbst nicht als Reichsprasident, da der Reichsprasident nach
seiner Auffassung entsprechend der Verfassung vom Volk gewahlt werden muRte.

Er sah sich als Staatsoberhaupt und Oberkommandierender der Wehrmacht
(Rundfunkansprache 01. Mai 1945) wund bildete sofort eine geschéaftsfuhrende
Reichsregierung, und begann ab dem 03. Mai 1945 die NSDAP und deren Machtstrukturen
deutscherseits aufzuldsen.

Sitz der geschéftsfuhrenden Reichsregierung war am Ende bis 23. Mai 1945 die Marineschule
in Flensburg-Murvik.

Am 07. Mai 1945 kapitulierte die Deutsche Wehrmacht auf Befehl von GroRadmiral Donitz
nach Westen, nachdem zahlreiche und ernsthafte deutsche Angebote von 1941 bis 1944 Uber
eine friedliche Regelung von dieser Seite ausgeschlagen wurden. Am 08. Mai 1945
kapitulierte die Deutsche Wehrmacht auf Befehl von GrofRadmiral Donitz dann auch vor den
Vier Méchten und somit auch nach Osten.

Eine Kapitulation des Deutschen Reiches selbst, gab es nicht.

Die Regierung Donitz wurde zunéchst von den Militarbefehlshabern anerkannt, bis dann auf
Betreiben von Winston Churchill ab dem 17. Mai 1945 eine "Abkuhlung™ eintrat.

Am 20. Mai 1945 traf in Flensburg ein russisches Kriegsschiff ein, deren Vertreter im Auftrag
des J. W. Stalin der geschaftsfiihrenden Reichsregierung einen Sonderfrieden in den Grenzen
von 1939 (1) anbot.

Dieses Angebot gab es schon einmal im Mé&rz 1945 (ber die Botschaft in Schweden.

Die Meinungen in der geschaftsfiilhrenden Reichsregierung waren geteilt.

SchlieRlich beschloR Groftadmiral Donitz und seine Regierung, das Angebot Stalins
abzulehnen, was Doénitz spater als den schwersten Fehler seines Lebens bezeichnete.

Unmittelbar nach der Ablehnung des Angebotes von J.W.Stalin wurde GroRadmiral Donitz
und die geschaftsfilhrende Reichsregierung am 23. Mai 1945 von alliiertem Militar ohne
richterlichen Haftbefehl verhaftet.
Damit horte die tatsdchliche Amtstatigkeit des Staatsoberhauptes und der geschéftsfiihrenden
Reichsregierung auf und das Deutsche Reich war ohne institutionalisierter Organe nicht mehr
handlungsfahig.
Der volkerrechtliche Status des Deutschen Reiches selbst wird aber davon nicht berihrt.
(Quellen: GroRadmiral Donitz, Erklarung von Bad Mondorf Juli 1945;

Graf Schwerin von Krosigk, Die letzten Tage der Reichsregierung;

RA Roeder Dokumentationen und Briefwechsel)

Das Deutsche Reich existiert fort (BVerfGE 2, 266 [277]; 3, 288 [319 f.]; 5, 85 [126]; 6, 309
[336, 363]), besitzt nach wie vor Rechtsfahigkeit, wurde allerdings als Gesamtstaat mangels
Organisation, insbesondere mangels institutionalisierter Organe selbst handlungsunféhig.
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Mit der Ubernahme der Regierungsgewalt in Deutschland durch die Siegerméachte am 05. Juni
1945 (Amtsblatt Alliierter Kontrollrat, Ausgabe vom 30. April 1946, Erganzungsblatt Nr. 1,
S. 7 bis 11 deutsche Fassung) ist das Deutsche Reich, der Staat der Deutschen, nicht
untergegangen, sondern nur unbefristet (d. h. nicht fristlos) als ranghdchste
Gebietskorperschaft handlungs-unféhig gestellt geworden.

Der deutsche Staat ist weder mit der Kapitulation seiner Streitkrafte, der Auflésung der
letzten Reichsregierung im Mai 1945 noch durch die Inanspruchnahme der "obersten Gewalt
in Bezug auf Deutschland™, einschlieRlich aller Befugnisse der deutschen Staatsgewalt, durch
die vier Hauptsiegermdachte am 5. Juni 1945 (vgl. Amtsblatt des Kontrollrats in Deutschland,
Ergénzungs-blatt Nr. 1, S. 7 ff.) volkerrechtlich erloschen; die Vier Mdchte erklarten vielmehr
ausdrucklich, dal’ die Inanspruchnahme dieser Gewalt, nicht die Annektierung Deutschlands
bewirke. (BVG U 2 BVR 373/83 von 1987)

Der Alliierte Kontrollrat wollte Deutschland mit Hilfe deutscher Staatssekretére regieren.
Eine besondere Rolle sollte dabei der Reichsverkehrsminister Dr. Julius Dorpmuller spielen,
der zugleich Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn war: Dieser Mann war kein
Nationalsozialist. Er war der einzige Minister, der der Reichsregierung schon vor der
Machtiibernahme durch die Nationalsozialisten angehdrte. Leider verstarb er im Juli 1945.

Schon bald kam es zwischen den Regierungen der Siegermdchte zu Differenzen, die die
geplante Regierung Deutschlands durch den Alliierten Kontrollrat verhinderten. Am 20. Mérz
1948 stellte die Union der Sozialistischen Sowijetrepubliken ihre Mitarbeit im Alliierten
Kontrollrat ein. Seitdem ist das oberste Regierungsorgan der Vier-Mdchte fur Deutschland bis
auf untergeordnete Teilbereiche nicht mehr handlungsfahig. In der Folgezeit kam es zur
Grindung und zum Aufbau der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen
Demokratischen Republik. Die Siegermachte haben ihre Besatzungsrechte bis auf ihre Rechte
in Berlin und in Bezug auf Deutschland als Ganzes nach und nach modifiziert.

Jahrzehntelang versuchte die Bundesrepublik Deutschland, die Rechtshoheit des Deutschen
Reiches zu tbernehmen; sie scheiterte am Widerstand der Alliierten. Durch die Haltung der
deutschen Politiker der Bundesrepublik Deutschlands ist bis heute die friedensvertragliche
Losung nicht hergestellt. Fremde Truppen stehen immer noch auf deutschem Boden. Die
deutschen Ostgebiete stehen unter fremder Verwaltung.

Mit dem Aufbau der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik kam es zu einer Reorganisation der Deutschen Reichsbahn als "Deutsche
Bundesbahn™ auf dem Territorium der Bundesrepublik und als volkseigenes Unternehmen
"Deutsche Reichsbahn” auf dem Territorium der Deutschen Demokratischen Republik. Auf
dem besonderen Territorium Grol3-Berlin verblieb die Deutsche Reichsbahn unter Vier-
Méchte-Verwaltung. Nach der politischen Spaltung der Stadt ist der West-Teil zunehmend in
das Rechts-, Verwaltungs- und Wirtschaftssystem der Bundesrepublik, der Ost-Teil
zunehmend in das Rechts-, Verwaltungs- und Wirtschaftssystem der Deutschen
Demokratischen Republik einbezogen worden .

Im Ostsektor galt diese Entwicklung auch fiir die Deutsche Reichsbahn; in den Westsektoren
blieb es bei der Vier-Machte-Kontrolle der Deutschen Reichsbahn, fir die das bis Kriegsende
geltende Reichsrecht fortgalt, soweit es nicht durch die Siegerméachte aufgehoben war.

Diese Entwicklung fuhrte schlieRlich dazu, dal sich die Deutsche Reichsbahn in Berlin
(West) zu einem "Restgebiet des Deutschen Reiches" entwickelte, dem niemand Beachtung
schenkte.



Dies &nderte sich im Jahre 1980, als sich rund 2000 nichtkommunistische Reichsbahner in
Berlin (West) von der Reichsbahnleitung im Ost-Sektor Berlins I6sten, die den besonderen
Rechtstatus der Deutschen Reichsbahn in Berlin (West) verdndern wollte: Dieser Status
beruhte unter Vier-Machte-Kontrolle auf fortgeltendem Reichsrecht, die Reichsbahnleitung
im Ost-Sektor der Stadt wollte dagegen das fir das Volkseigene Unternehmen der Deutschen
Demokratischen Republik "Deutsche Reichsbahn™ geltende Recht auch in Berlin (West)
einfuhren.

In dieser Situation wandten sich die Reichsbahner in Berlin (West) an die Alliierten und
bauten unter Mitwirkung des Reichsbahn-Obersekretdrs Wolfgang Ebel die legale
Verwaltungsorganisation der Deutschen Reichsbahn in Berlin (West) wieder auf. Mit Wissen
und Billigung des SHAEF-Gesetzgebers ubernahm Wolfgang Ebel ohne technische und
personelle Mittel zun&chst kommissarisch das Amt des Generaldirektors der Deutschen
Reichsbahn.

Da dieses Amt gemdl 8§ 4 des Gesetzes Uber die Deutsche Reichsbahn vom
Reichsverkehrsminister in Personalunion ausgelbt wurde, lag es im Interesse der
Wiederherstellung der staatlichen Einheit Deutschlands nahe, ber den Generaldirektor der
Deutschen Reichsbahn eine Reorganisation der Obersten Reichsorgane zu versuchen.

So ubernahm Wolfgang Ebel mit Wissen und Billigung des SHAEF-Gesetzgebers auch das
Amt des Reichsverkehrsministers als Chef der Deutschen Reichsbahn.

Durch den damaligen US-Hochkommissar in Deutschland und zugleich Botschafter bei der
Bundesrepublik Deutschland, Seine Exzellenz Richard Burt, wurde Wolfgang G.G. Ebel
beauftragt, mit Wirkung zum 08. Mai 1985 in Rechtsnachfolge fur den im Juli 1945 an einer
Krankheit verstorbenen Reichsverkehrsminister, unter Beachtung allen Alliierten- und
Reichsrechts das standige Reichszentralorgan Reichsministerium fiir  Transport-,
Umweltschutz-, Energie- und VVerkehrswesen zu errichten.

Nachdem auf diese Weise das Amt des Reichsverkehrsministers wiederhergestellt war,
konnte man an die Wiederherstellung der Reichsregierung denken.

Dazu wurde durch Wolfgang G. G. Ebel geméall 8 3 des fortgeltenden Reichsministergesetz
vom 27. Mérz 1930 der entsprechenden Amtseid schriftlich beim US- Hochkommissar in
Deutschland mit Wirkung vom 08. Mai 1985 geleistet.

Weiterhin fihrte Herr Wolfgang G. G. Ebel den Auftrag aus, eine entsprechende Ernennungs-
urkunde zu formulieren, durch den US-Hochkommissar in Deutschland genehmigen zu
lassen und am 12. September 1985 im Beisein von Zeugen beider Seiten in der
Brandenburghalle des Abgeordnetenhauses von Berlin, dem damaligen Regierenden
Burgermeister von Berlin, Herrn Eberhard Diepgen zu ubergeben, der diese genehmigte
Ernennungsurkunde annahm.

Nach der Ubergabe der Ernennungsurkunde von Herrn Wolfgang G. G. Ebel an den
Regierenden Birgermeisters von Berlin, Herrn Eberhard Diepgen, unterlieBen er und sein
Senators des Innern, Herrn Heinrich Lummer, sowie des Senators fur Finanzen in Berlin,
alles, um den nunmehr dienstverpflichteten Reichsminister fur Transport-, Umweltschutz-,
Energie- und Verkehrswesen amtlich und 6ffentlich anzuerkennen und ihm die rechtmaRig
zustehenden Amtshandlungs-, Besoldungs- und Entschédigungsrechtsanspriiche zu bezahlen.

Dies hatte durch den Senator fir Finanzen in Berlin aus dem bestehenden Treuhandvermdégen
des reichsverfassungsrechtlichen Staates Deutsches Reich in Berlin bezahlt werden missen.

Wegen dieser Unterlassungen hat Wolfgang G. G. Ebel am 20. Oktober 1985 wahrend der
Tagung der Gesellschaft fur Deutschlandpolitik im Deutschen Reichstag in Berlin beim dort
anwesenden Sonderminister des US Department of State Berlin, Seiner Exzellenz John C.
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Kornblum, gegen diese Unterlassungen des Regierenden Birgermeisters und seiner
Senatoren, Beschwerde erhoben.

Seine Exzellenz bat den Reichsminister daraufhin, ihm an ein Fenster zu folgen, an dem der
Staatssicherheitsdienst der Deutschen Demokratischen Republik, wie auch der
Bundesnachrichtendienst die Beschwerde und die Antwort mithdren kénnen.

Der Sonderminister des US Department of State Berlin antwortete, daR es der Richtigkeit
entspricht, das die Vereinigten Staaten von Amerika unter Beachtung der Mitteilung Uber die
Dreiméchtekonferenz von Berlin, den Reichsminister fur Transport-, Umweltschutz-,
Energie- und Verkehrswesen Herrn Wolfgang Gerhard Glnter Ebel als Rechtsnachfolger fur
den friiheren Reichsverkehrsminister genehmigt haben und es von daher sein gutes Recht ist,
klagen zu dirfen, - doch es auch zugleich - da beide deutsche Seiten das Volker- und
Menschenrecht brechen —, seine Pflicht sei, klagen zu mussen.

Im Februar 1987 wurde durch Telefonat des US Department of State Berlin, vertreten durch
die Protokollabteilung, diese vertreten durch die Leiterin, Mil3 Robensen, der amtierende
Reichsminister fur Transport-, Umweltschutz-, Energie- und Verkehrswesen dariber
informiert, da es nunmehr an der Zeit sei, da das reichsverfassungsrechtliche Deutsche
Reich wiederherzustellen ist.

Zu diesem Zwecke ist in Handlung fur den fehlenden Reichsprésidenten ein zeitweiliges
Reichsverfassungsorgan Kommissarisches Biro des Reichsprasidialamtes und ein weiteres
in Handlung fir den fehlenden Reichskanzler zeitweiliges Reichsverfassungsorgan
Kommissarische Reichsregierung zu errichten.

Der Reichsverkehrsminister sollte demnach die Funktionen des fehlenden Regierungschefs,
also des Reichskanzlers ubernehmen, um eine kommissarische Reichsregierung bilden zu
konnen. Da der Reichskanzler in Abwesenheit des Reichsprésidenten diesen vertritt, mufite
der amtierende Reichsverkehrsminister noch die Funktionen des abwesenden
Reichsprésidenten tbernehmen, um die obersten Reichsorgane wieder herzustellen und das
Deutsche Reich handlungsféhig zu machen.

Zur Wahrnehmung dieser beiden Funktionen wurde mit Wissen und Billigung des US
Department of State Berlin, in Anlehnung an das Gesetz Uber das Staatsoberhaupt des
Deutschen Reiches vom 01. August 1934, die Zeitweilige Oberste Reichsbehorde ,,Der
Generalbevollméchtigte” geschaffen und einstweilen mit dem bereits als Generaldirektor der
Deutschen Reichsbahn und Reichsverkehrsminister amtierenden Wolfgang G. G. Ebel
besetzt.

Der nunmehr Generalbevollméchtigte und Reichskanzler erhielt gleichzeitig den Auftrag,
einen Vorschlag zu erarbeiten, die Reichsverfassung und die PreufSische Verfassung
entsprechend so zu andern, dal’ das Kontrollratsgesetz Nr. 46 erfillt wird.

Er tat dies in dergestalt, daB aus allen Bundesstaaten nunmehr Reichsldnder und Glieder des
Reiches wurden.

Der Uberarbeiteten Verfassungen von Preuen und dem Reich wurden 1987 von der Seite der
drei Westmachte zugestimmt und auf entsprechendes Antragen, die entsprechenden
Ausfertigungen auch dem Russischen Stadtkommandanten von Berlin am Standort Berlin-
Karlshorst und dem Chef der Gruppe der Sowjetischen Streitkrafte in Deutschland am
Standort Wiinsdorf persdnlich durch Wolfgang G. G. Ebel Gibergeben.
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Das Sozialgericht Berlin ( Aktenzeichen S 56 Ar 239/92) stellte im Urteil einer
Negationsklage vom 19.5.1992 die Existenz der Kommissarischen Reichsregierung, der
Kommissarischen Regierung des Landes Freistaat PreuBen und des Magistrats von GroR-
Berlin fest.

In einer Unterredung mit dem Sonderbeauftragten des US-AulRenministeriums Ernst
Matscheko
am 16. Januar 1999 wurde angeregt:

1. Eine Klage sollte beim UN-Gerichtshof gegen der BRD eingereicht werden.

2. Eine Sonderbotschafterin ist bei den Vereinten Nationen zu ernennen und zu errichten.

3. Die Existenz und die Aktivitdten der Kommissarischen Reichsregierung sollten
weltweit verdffentlicht werden.

Die Existenz und Aktivitdten des Kommissarischen Reichsregierung wurden im Jahre 2000
durch das Magazin 2000 Plus in einem Sonderheft europaweit verdffentlicht und durch
Christopher Bollyn von American Free Press im Jahre 2003 weltweit vorgestellt.

Die Sonderbots__chafterin ist im November 2000 ernannt worden und war mehrere Male in
New York zur Ubergabe von Unterlagen bei den UN-Sichererheitsratsmitgliedern.

Die Klage beim UN-Gerichtshof in Den Haag ist noch offen.

Reichskanzler Ebel richtete am 28. Marz 2003 ein Schreiben unter dem Zeichen DR CK 1/2.
1.59-1-02/01 an die UNO, mit unter anderem, der Forderung, einen Sondergerichtshof fir
Deutschland in New York zu errichten, welchem die UNO nicht folgte, da der UN-
Gerichtshof in Den Haag vorhanden ist.

Im Schriftwechsel mit dem Headquaters United States European Command im Juni 2003
wird durch die Verwendung der besatzungsstatutenrechtlich richtigen Anschrift

German Reich,

Provisional Government,

Reich Chancellor,

Konigsweg 1,

1000 Berlin-Zehlendorf 1

durch das US-EUCOM die Existenz und Handlungsfahigkeit des Staates 2" Deutsches Reich,
der Kommissarischen Regierung und des Reichskanzlers unterstrichen.

An der herrschenden Rechtsauffassung in der Bundesrepublik Deutschland vorbei, wurde
durch den Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof in Karlsruhe im Dezember 2004
und im Januar 2005 die Existenz und Handlungsfahigkeit des Staates 2tes Deutsches Reich
anerkannt. Dies erfolgte durch die Generalbundesanwaltschaft mittels der postalisch richtig
bezeichneten Anschrift :

Deutsches Reich, Komm. Regierung

-Der Reichskanzler-

provisorischer Amtssitz

Konigsweg 1

W-1000 Berlin Zehlendorf 1 .

Im Dezember 2006 wurde das Zweite Gesetz zur Anderung und Erganzung der Verfassung

des Deutschen Reiches und das Zweite Gesetz zur Anderung und Erganzung der PreuRischen
Verfassung eingereicht bei allen zwolf entsprechenden Adressaten eingereicht.
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Darauf antwortete am 04. Januar 2007 das Sekretariat von Tony Blair und bestétigte die
Annahme der Schreiben.

Da die Echtheit dieses Schreibens in der BRD angezweifelt wurde, wurde im Januar 2011
noch einmal eine Bestatigung eingeholt.

Ende des Jahres 2011 ereilte Wolfgang G. G. Ebel das Schicksal eines Herzinfarktes mit
mehreren Minuten Herzstillstand, mit dessen Folgen er seitdem unabléssig zu kdmpfen hat.

Er konnte reanimiert werden und wurde entsprechend weiter am Leben gehalten und war
anschlieBend im wesentlichen in der Lage elementaren Lebensbedirfnisse auch wieder selbst
besorgen.

Er zeigte jedoch keine Krankheitseinsicht, so dal’ sein Zustand stark schwankte und sich seine
Gedé&chtnisleistung uniibersehbar regressiv entwickelte, so dall er oft am Nachmittag nicht
mehr wulte, was er am Vormittag besprochen hatte und erzéhlte statt dessen stets die
gleichen Episoden.

Der medizinische Dienst der Krankenkasse sah sich schlieflich gezwungen ein
Betreuungsverfahren  einzuleiten, ihm  dreimal  tdglich  einen  Pfleger  zur
Medikamenteneinnahme zu schicken, da er dies augenscheinlich nicht mehr selbst regulieren
konnte.

Da er auch andere Probleme nicht mehr selbst 16sen konnte, wurde er auf &rztliches Anraten
auch unter Betreuungsrecht bezuglich der Vermdgenssorge, Wohnungsangelegenheiten,
Vertretung bei Behdrden und Einrichtungen und Postangelegenheiten gestellt, was er aber vor
der Kommissarischen Reichsregierung noch geschickt verbergen konnte.

Als ihm von einigen Ministern nahegelegt wurde, einen geordneten Ubergang zu vollziehen,
da ihn augenscheinlich die korperlichen und geistigen Anstrengungen immer mehr
uberforderten, zeigte er sich auch hier der Situation nicht mehr gewachsen und sprach
willkdrlich rechtswidrige Suspendierungen aus.

Die Justizministerin der Kommissarischen Reichsregierung war als Dienstvorgesetzte des
eigentlich dafiir zustdndigen, aber auf Grund des Kontrollratsgesetzes Nr. 4 nicht
vorhandenen Staatsgerichtshofes gezwungen, eine Untersuchung einzuleiten, die zu dem
Ergebnis fiihrte, die Ruhestandsversetzung von Herrn Wolfgang G. G. Ebel von allen Amtern
und Dienstverhaltnissen zu beantragen und umzusetzen.

Bereits 2004 hatte der Generalbevollmachtigte und Reichskanzler Wolfgang G. G. Ebel, Frau
Marina Werner als seine Stellvertreterin eingesetzt. Sie war somit seit seiner Emeritierung am
02. Marz 2013, nunmehr ab 03. Méarz 2013 Generalbevollméchtigter und Reichskanzler,
fiihlte sich aber zunehmend zeitlich und anderweitig nicht in der Lage, diesen Amtern gerecht
zu werden.

Insbesondere gab und gibt es erhebliche Divergenzen innerhalb und auRerhalb der
Kommissarischen Reichsregierung, einen Kampf um die Vorherrschaft, der zu allseits
ungeordneten Verhaltnissen und Verwirrungen fihrte.

Die Hauptursache lag vor allem darin, daR die Regierung selbst kein Konzept fiir die weitere
Tatigkeit erarbeitete, aber viele ihre eigenen Vorlieben in den Mittelpunkt riicken wollten.

Ende Juli 2014 wurde dann an Volker Ludwig die Frage herangetragen, die Amter des

Generalbevollmachtigten und Reichskanzlers durch Amtstbergabe von Frau Marina Werner
zu Ubernehmen, die dieser nach reiflicher Uberlegung bejahte.
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Mit dem Ubergabeakt einschlieRlich Amtseid am 09. August 2014, wurden die
Verantwortlichkeiten, Pflichten und Rechte des Generalbevollmachtigten fir das Deutsche
Reich sowie des Reichskanzlers der Kommissarischen Reichsregierung sach-, fach- und
formgerecht nach deutschem Recht von Volker Ludwig tibernommen.

Mit diesem, dem Anschreiben beigeordneten Memorandum wird ein Konzept zur
internationalen und nationalen Diskussion vorgelegt, den Friedensvertrag mit dem Deutschen
Reich wieder im Einklang mit dem Volkerrecht auf die Tagesordnung der Viermdchte zu
bringen.
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Teil B: Zu den, fur das Deutsche Reich, geltenden Gesetzen

1. Die Kommissarische Reichsregierung betrachtet das Alliiertenrecht, wie es in den
Proklamationen, Gesetzen, Befehlen und Direktiven des Kontrollrates zum Ausdruck kommt,
als fur sie bindendes Besatzungsrecht, bis zur Unterzeichnung des Friedensvertrages.
Desweiteren werden die noch geltenden SHAEF- und Militarregierungsgesetze sowie SMAD-
Befehle im gleichen Sinne einbezogen.

2. Die Ergebnisse des I. Weltkrieges und die daraus entstandene Situation, welche im
Verfassungsgesetz vom 11. August 1919 mindet und die darin enthaltenen Regelungen zum
deutschen Recht sowie die darauf aufbauenden Gesetze der Republik sind eine Rechtsquelle
fiir die Tatigkeit der Kommissarischen Reichsregierung, soweit diese nicht der Nr. 1 und Nr.
5 entgegenstehen.

3. Gesetze aus der Zeit der Herrschaft der NSDAP (durch die alliierten Siegerméchte als
Nazi-Gesetze deklariert), auf der reinen Grundlage des Gesetzes "Gesetz zur Behebung der
Not von Volk und Reich” (RGBI. 1933 Nr. 25 vom 24. Mérz 1933), stehen aullerhalb der
Verfassungsgesetzes vom 11. August 1919 und sind damit nichtig, da das Verfassungsgesetz
dafiir selbst nicht ausdrticklich gedndert wurde.

Davon sind jene Gesetze zu unterscheiden, die

a) zumindest formal bis 1934 im Einklang mit dem Gesetzgebungsverfahren des

Reichsverfassungsgesetzes stehen.

Dies trifft aber lediglich bei dem "Gesetz tiber den Neuaufbau des Reiches” vom 20. Januar
1934 RGBI. Nr. 11, 1934, S. 75, zu.

Es ist das einzige Gesetz, das nach der Ernennung Adolf Hitlers zum Reichskanzler
zumindest formal verfassungsgemal zu Stande kam (vom neu gewahlten Reichstag
verabschiedet, vom Reichsrat bestétigt, vom Reichsprasidenten ausgefertigt).

Dieses Gesetz ,einschliel3lich der darauf begriindeten Verordnungen und Erlasse, wurde in
den einzelnen alliierten Besatzungszonen zur Bildung der jetzigen Landerstrukturen in der
Bundesrepublik Deutschland zu Grunde gelegt.

Gleiches trifft auf die daraus entstandene Verordnung zur Veranderung des
Staatsangehdrigkeits-rechts vom 05. Februar 1934 (RGBI. 1934, Nr. 14, S. 85) zu.

b) als Regierungsgesetze bestehendes Reichsrecht modifizierten, ohne deren Charakter als
Sachgesetz zu verandern (z.B. Steuergesetze, StralRenverkehrsordnung u. a.) oder auf Grund
volkerrechtlicher  Vertrdge und Vereinbarungen entstanden sind (Wechselgesetz,
Scheckgesetz).

¢) durch Volksbefragung zustande gekommen sind:

Dies betrifft ausschlieRlich das:

"Gesetz Uber das Staatsoberhaupt des Deutschen Reiches vom 01. August 1934"
RGBI. Nr. 89, 1934 S. 747

Zu diesem Gesetz fand eine VVolksabstimmung statt. Diese wurde am 19. August 1934
durchgefuhrt, mit Gber 87 % Zustimmung zu diesem Gesetz.

Diese Volksabstimmung kann nicht aufgehoben werden, da sie auf der Grundlage des
Gesetzes Uber den Volksentscheid vom 27. Juni 1921 und der Stimmordnung vom 31.
Dezember 1923 durchgefiihrt wurde. Es ist lediglich in Ubereinstimmung mit 84 des Gesetzes
uber

Volksabstimmungen vom 14. Juli 1933 angeordnet worden und wird somit vom Kontrollrats-
gesetz Nr. 1 nicht unmittelbar berihrt.

15



Dieses Gesetz vom 01. August 1934 war die Grundlage, fur die Ubernahme der Obersten
Regierungsgewalt der Viermachte und des Kontrollrates entsprechend der Dokumente vom
05. Juni 1945, ohne das Deutsche Reich annektieren zu missen.

4. Die Kommissarische Reichsregierung ist somit nach Staats- und Volkerrecht verpflichtet
auch jene zwischen dem 30. Januar 1933 und dem 11. April 1945 im Reichsgesetzblatt Teil |
veroffentlichten Gesetze anzuwenden, dariiber zu verordnen, bzw. diese anzupassen, soweit
diese nicht ausdricklich
durch die Kontrollratsgesetze Nr. 1, Nr. 4, Nr. 11, Nr. 12, Nr. 13, Nr. 14, Nr. 15, Nr. 16,
Nr. 17, Nr. 20, Nr. 21, Nr. 24, Nr. 26, Nr. 27, Nr. 28, Nr. 30
Nr. 31, Nr. 34, Nr. 35, Nr. 36, Nr. 37, Nr. 38, Nr. 40, Nr. 41
Nr. 42, Nr. 43, Nr. 44, Nr. 45, Nr. 49, Nr. 55, Nr. 56, Nr. 60,
Nr. 62,
aufgehoben oder gedndert wurden.

Der Klausel in den Kontrollratsgesetzen, da die Aufhebung von nationalsozialistischem
Recht, die davor geltenden Gesetze nicht wieder herstellt, wurde durch die Kommissarische
Regierung bisher Rechnung getragen.

Dies wird auch weiter beibehalten.

5. Alle Gesetze, die eine friedensvertragliche Regelung oder die VVolksabstimmungen tber die
Staats- und Regierungsform behindern, werden zum gegebenen Zeitpunkt, durch die
Kommissarische Reichsregierung mit entsprechender Zustimmung der Vier Machte, zeitweise
oder vollstandig aufgehoben.

Uber diesen Zeitraum hinausgehende Regelungen bedirfen der Fixierung im Friedensvertrag.

6. Die Kommissarische Reichsregierung betrachtet alle durch sie selbst zwischen dem 21.
Dezember 2006 und dem 31. Dezember 2008 bei den Alliierten eingereichten und
entsprechend der BK/O 51 (56) nicht abgelehnten Gesetze, den laufenden Schriftverkehr und
die daraufhin erfolgten MalRnahmen in der Nachfolgezeit, bis zur Unterzeichnung des
Friedensvertrages, als Bestandteil der deutschen Rechtsordnung, welches im Friedensvertrag
Niederschlag finden soll.

Bei den Gesetzen von der Kommissarische Reichsregierung 2013 wurde durch die USA, in
Gestalt der Botschaft in Berlin, die Annahme verweigert und diese damit abgelehnt.

Die nochmalige Uberpriifung von Seiten der Kommissarischen Reichsregierung hat ergeben,
dal? diese Ablehnung berechtigt und geboten war (B.3.c).

7. Alle Rechtsnormen, die nicht ausdrucklich durch die Kontrollratsgesetzgebung aufgehoben
sind und nicht in einer durch die Kommissarische Reichsregierung ergénzten oder neuen
Fassung im Reichs- und Landeranzeiger vertffentlicht wurden, werden nach der offiziellen
Anerkennung der Kommissarischen Reichsregierung durch die Vierméchte, vorlaufig so
angewendet, wie diese im Zeitpunkt der Aufhebung des Besatzungsstatutes anzuwenden
waren.

Alle Gesetze, fur die der Alliierte Kontrollrat eine konkrete deutsche Quelle angegeben hat,
werden exakt quellengemal’ angewendet und binden ebenso die Gerichtsbarkeit.

Dies betrifft insbesondere die ProzeRordnungen und die Sach- und Fachgesetzbiicher (z. B.
StGB, BGB, Abgabenordnung usw.).

Urteile, die nicht im Einklang mit diesen Rechtsquellen stehen, sind nichtig.

Die Prufung von Rechtsbeugung bleibt vorbehalten.
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8. Alle weiterfuhrenden gesetzlichen Regelungen, die tiber die vorstehenden Punkte 1. bis 7.
hinausgehen und die Aufarbeitung deutschen Rechtes und deutscher Gesetze insgesamt
betreffen, werden an jene Gremien in die Zukunft verwiesen, die nach den
Volksabstimmungen (ber die Staats- und Regierungsform und der darauf beruhenden
Verfassung, dann dafir zustandig sind.

9. Internationalen Vertragen, denen das Deutsche Reich zweckgeméal zur Vorbereitung und
Umsetzung einer friedensvertraglichen Regelung beitreten sollte (z. B. Wiener Vertrage Uber
diplomatische Vertretungen usw.), tritt das Deutsche Reich nach Zustimmung seitens der Vier
Méchte durch Erklarung der Kommissarischen Reichsregierung bei. Die Ratifizierung wird
Bestandteil der friedensvertraglichen Volksabstimmung.

10. Die EU-Vertrage mit der Bundesrepublik Deutschland von Maastricht und Lissabon sind
keine Rechtsnorm im Deutschen Reich.

11. Mit dem Friedensvertrag erfolgt auch die endgdltige Liquidierung des Dreimdachtepaktes

vom 27. September 1940, sowie des Militarbindnisses vom 11. Dezember 1941 zwischen
Deutschland, Italien und Japan.
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Teil C: Zur Person des Antragstellers

Volker Ludwig, wurde am 08. Januar 1958 im Ortsteil Buchholz der Kreisstadt Annaberg,
Regierungsbezirk Chemnitz im Reichsland Sachsen, als erster von zwei S6hnen, des Ehepaars
Volkmar und Christa Ludwig geb. Meyer, geboren.

Der Vater Volkmar Ludwig, arbeitete zu diesem Zeitpunkt als Elektriker bei der SDAG
Wismut und absolvierte ein Fernstudium an der Bergakademie in Freiberg als Ingenieur fir
elektrische Maschinen, welches er 1960 abschlol?.

1960 wurde auch der zweite Sohn der Eheleute geboren und mit dem Ingenieurabschlul} kam
der Ortswechsel in das Aufbereitungswerk 102 der SDAG Wismut nach Seelingstadt bei
Werdau.

Volker Ludwig ging hier 10 Jahre in die Schule, die er 1974 abschloR und erhielt ab 1974 eine
kombinierte Ausbildung als Elektromonteur mit Abitur an der Berufsschule der SDAG
Wismut in Schlema.

Nach erfolgreicher Berufsausbildung und bestandenem Abitur begann er ein Studium an der
Militdrhochschule der Marine in Stralsund als Ingenieur fir Schiffsfihrung und
Waffentechnik bei gleichzeitiger Ausbildung zum Offizier.

1980 ehelichte er Christiane Hegner aus P6l3neck.

Nach erfolgreichem Abschluf3 erfolgte 1981 die Ernennung zum Leutnant und die Einsetzung
als 1. Wachoffizier.

Durch die EheschlieBung begannen auch umfangreiche Karriereprobleme, wegen der
zahlreichen Verwandten der Ehefrau in Bayern, so dal Kapitanleutnant VVolker Ludwig 1988
seine Entlassung beantragte, die schlieflich zum 30. November 1989 genehmigt wurde.

In der Zeit zwischen 1989 und 1999 arbeitete er als Elektromonteur flr verschiedene Firmen
und bei einem Personaldienstleister in Bayreuth, Minchen, Frankfurt/M., Berlin und Jena.

Die Ehe, aus der zwei Kinder hervorgingen, scheiterte 2000 durch Scheidung.

Volker Ludwig nahm ein Angebot an, in einem Nachbarort einen Bio-Hof aufzubauen und
gleichzeitig als Sachbearbeiter in einer Psychotherapeutischen Praxis mitzuarbeiten.

Mit beidem Tétigkeiten sichert er sich noch heute den relativ unabhdngigen, wenn auch
geringen Unterhalt.

2004 wurde er auf die Kommissarische Reichsregierung Ebel in Berlin aufmerksam gemacht.

Er ging hielt dies anfangs fir eine Verkettung von Irrtimern und versuchte, die
Argumentation aus den 21 Punkten zur tatsachlichen Situation in Deutschland, der
Kommissarischen Reichsregierung zu widerlegen.

Dies war und ist aber nicht méglich, da die 21 Punkte im Grunde stimmen.

Mit dieser Erkenntnis absolvierte er die angebotene Ausbildung als Reichsrechtlicher
Rechtssachverstandiger und brachte sich immer mehr in die Téatigkeit der Kommissarischen
Reichsregierung ein.

Vom 08. Mai 2005 bis zum 18. Juli 2010 wurde das Amtsverhaltnis auf Zeit als
Reichswehrminister ausgeubt.
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Seit dem 01. September 2007 kam die Anstellung zum Deutschen Reich, als Beamter und
Président der Reichsbank hinzu, welche immer noch besteht.

Nach der Ubergabe des Reichswehrministerium organisierte und leitete er ab 2010 die
Fortbildung der Rechtssachverstandigen zweimal im Jahr.

Mit dem Herzinfarkt des Generalbevollméachtigten und Reichskanzlers W. G. G. Ebel 2011
gab es innerhalb der Kommissarischen Reichsregierung immer mehr Dissonanzen.

Volker Ludwig vertrat und vertritt noch heute die feste Meinung, dal? die Kommissarische
Reichsregierung ihrerseits ein Vorbild bei der Einhaltung des Rechtes zu sein hat, ohne
Ansehen der Person und die Emeritierung des Herrn W. G. G. Ebel krankheitsbedingt
unumganglich war.

Mit der Emeritierung des Reichskanzler Ebel kam es zu schwerwiegenden Streitigkeiten der
Mitglieder der Kommissarischen Reichsregierung.

Marina Werner die bisherige Stellvertreterin des Generalbevollmachtigten und
Reichskanzlers, nunmehr in der Fihrungsverantwortung, war durch die Dreischichtarbeit
nicht in der Lage, die erforderliche Zeit zu investieren.

So war und ist der Wunsch der Ubergabe nachzuvollziehen.

Volker Ludwig hat sich vor dem EntschluR, die Ubergabe anzunehmen, intensiv mit drei
Grundfragen auseinandergesetzt:

a) Wie mul die Verantwortung umgesetzt werden, wo sind die Prioritaten?

b) Welche Mdglichkeiten existieren, diese in der komplizierten Weltlage umzusetzen?

c) Bestehen die persdnlichen Voraussetzungen und der Wille dies umzusetzen?

Das erste Ergebnis der Uberlegungen sind der vorstehende Antrag nebst Memorandum.

Der Antragsteller ist seit 2013 nicht mehr in der Bundesrepublik Deutschland gemeldet,
besitzt seit 2005 den Reichspersonalausweis und auch seit 2005 keinen Personalausweis oder
Reisepal’ der Bundesrepublik Deutschland mehr, hat aber seinen Wohnsitz nicht veréndert.

Durch die Verhandlungs-Protokolle des Amtsgerichtes Jena und in der Berufung am
Landgericht Gera sind die Eigenschaften als Staatsangehoriger und Staatsbirger des
Deutschen Reiches, Beamter und Prasident der Reichsbank festgestellt und der
Reichspersonalausweis in richterlichen Augenschein genommen und ohne Abweisung
zurlickgegeben worden.

Der Antragsteller wurde in diesem Strafverfahren trotz Aufhebung durch Kontrollratsgesetz
Nr. 1, Artikel I Nr. 1c) durch das Landgericht Gera nach Nr. 8 134 c Strafgesetzbuch
(Beschimpfung der NSDAP) zu 40 Tagessédtzen a 20 € verurteilt, obwohl es daflir keinen
Grund gab.

Die Revision vor dem Oberlandesgericht Jena wurde abgewiesen.

Damit wurde durch die gerichtlichen Instanzen gleichzeitig der Status des Antragstellers nach
Abschnitt 11, Artikel I Nr. 5 gemaR Kontrollratsdirektive 38 festgestellt.

Der Antragsteller erfillt somit auch diese Voraussetzungen, um das Deutsche Reich
gegenuber den Alliierten vertreten zu kdnnen.
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Teil D: Zur offiziellen Anerkennung der Kommissarischen Reichsregierung

Wie in Teil A und B des Memorandum dargelegt, wurde der Aufbau der Kommissarischen
Reichsregierung von dem SHAEF-Gesetzgeber bisher indirekt geférdert, ohne sich tber die
inneren Angelegenheiten des Deutschen Reiches als VVolkerrechtssubjekt festzulegen.

Dem Antragsteller ist vollstdandig bewult, dal dies aber bisher keine allgemeine oder
offizielle Anerkennung durch die Funfméchte oder die Alliierten im engeren oder weiteren
Sinne dargestellt hat.

Der entscheidende abschlieBende Schritt der offiziellen Anerkennung des Generalbevoll-
maéchtigten fur das Deutsche Reich in Handlung fir den fehlenden Reichsprésidenten und der
Kommissarischen Reichsregierung wird aber als notwendig angesehen, um den
Friedensvertrag selbst, umzusetzen.

Es wird davon ausgegangen, dal3 der Friedensvertag mit dem Deutschen Reich im hoheren
Sinne in absehbarer Zeit gewollt ist.

Bisher wurden durch die Kommissarische Reichsregierung unter Wolfgang G. G. Ebel, die
21-Tage-Regelung nach der BKO 51/56 zur Anwendung vorgeschlagen.

Hier sollte eine Modifizierung gepruft werden, ob es nicht Kklarer ist, eine schriftliche
Bestatigung durch den Adressaten vorzunehmen.

Hinsichtlich der Aufgaben der Kommissarischen Reichsregierung ist es nicht nur nétig den
starken Arbeitsumfang personell erledigen zu kdnnen, sondern auch die technischen und
sonstigen Voraussetzungen bereitzustellen.

Deshalb wird darum ersucht, den Antrag, den seinerseits W. G. G. Ebel unterbreitet hat,
wieder aufzugreifen und der Kommissarischen Reichsregierung, das JagdschloR Glienicke,
Konigsstralle 36 b, 14109 Berlin, zur Verfugung zu stellen.

Dieses ist nach dem groRen Brand, der unmittelbar nach dem damaligen VVorschlag des Herrn
W. G. G. Ebel auftrat, mittlerweile saniert und wird vom Sozialpéddagogischen
Fortbildungsinstitut Berlin-Brandenburg genutzt.

Das Sozialpadagogische Fortbildungsinstitut  Berlin-Brandenburg wird durch die
Kommissarische Reichsregierung als rechtswidrig im Sinne des Vélkerrechts und der Haager
Landkriegsordnung eingestuft.

In diesem Gebdude sollten untergebracht sein:

a) der Generalbevollméchtigte flir das Deutsche Reich

b) das Kommissarisches Buro des Reichsprasidialamtes

c¢) die Kommissarische Reichsregierung

d) die Kommissarische Regierung des Reichslandes Preuf3en,

e) die Bevollmachtigten der Reichslander

f) der Kommissarische Oberprasident der Preuflischen Provinz Brandenburg und
Stadtgemeinde von Berlin

g) der Kommissarische Oberburgermeister von Grof3-Berlin
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Die Kosten fiir Gebdude, Unterhaltung und einen gewissen Teil der Dienstbeziige sollen lber
ein Treuhandkonto bei einer von den Flinfmé&chten zu bestimmenden Bank in Berlin aus dem
Bereich Beschlagnahmtes Sondervermdgen des Deutschen Reiches im Ausland zur
Verfugung gestellt werden.

Die Behorden in den entsprechenden Staaten sind dabei sicher gern behilflich.

Es wird angeregt, die Anerkennung des Generalbevollmachtigten und der Kommissarischen
Reichsregierung in zwei Schritten vorzunehmen.

In einem ersten Schritt erfolgt eine lediglich unterstiitzende Anerkennung, im Sinne der
Sicherstellung der abgeschirmten erweiterten Arbeitsfahigkeit, der fir das Jagdschlof}
Glienicke aufgefuhrten Gremien.

Dies bedeutet die Regierungen der Flinfméachte unterstiitzen und schiitzen zu Beginn lediglich
die vorstehenden Antrdge und im Weiteren das Klagebegehren des Deutschen Reiches,
vertreten durch den Generalbevollméchtigten fir das Deutsche Reich und die
Kommissarische Reichsregierung, wie es im Teil E dieses Memorandums vorgestellt wird, im
UN-Sicherheitsrat.

Mit der Zustimmung des UN-Sicherheitsrates erfolgt die Einreichung der Klage Deutsches
Reich gegen Bundesrepublik Deutschland beim UN-Gerichtshof in Den Haag.

Die Finfmachte stellen sicher, das in dem Verfahren das Vélkerrecht in jeder Hinsicht
eingehalten wird und die Vertreter der Bundesrepublik Deutschland, die Tatigkeit und
Handlungen der Kommissarischen Reichsregierung diesbeziglich nicht behindern oder in
irgendeiner Art und Weise erschweren und vereiteln dirfen bzw. kénnen.

Hat die Klage Erfolg, sollen die entsprechenden Feststellungen und Festlegungen des UN-
Gerichtshofes eingehalten sowie die sich daraus ergebenden Verpflichtungen fir die
Viermachte und Funfmdchte umgesetzt werden und die volle Anerkennung des
Generalbevollméachtigten und der Kommissarischen Reichsregierung unter meiner Leitung,
als Verhandlungspartner fir eine friedliche Lsung und den Friedensvertrag, erfolgen.

Hat die Klage keinen Erfolg unterwirft sich der Generalbevollméchtigte und die
Kommissarische Reichsregierung ebenfalls dem Urteil.
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Teil E: Zur Klage des Deutschen Reiches gegen die Bundesrepublik Deutschlands

Um den ganzen Prozel3 dessen zu verstehen, der im Mediendeutsch als "die deutsche
Wiedervereinigung™” bezeichnet wird, mu man sich vor Augen halten, dal} sowohl die
Bundesrepublik Deutschland (BRD) als auch die Deutsche Demokratische Republik (DDR)
von den Besatzungsmachten die Rechte wie (demgemall) souverdne Staaten zugeordnet
bekamen und nicht als souverdne Staaten.

Der besondere Status von Berlin bestand zu jeder Zeit, auch nach dem 05. Juni 1945 fort und
existiert nach dem Alliiertenrecht, wie es im Ubereinkommen zur Regelung bestimmter
Fragen in bezug auf Berlin vom 25. September 1990 fixiert ist, noch heute, wird aber seitens
der Fihrung der BRD wund Berlins miachtet und kann lediglich durch eine
"Glaubhaftmachung mittels Anwendung” (normative Kraft des Faktischen) herbei gedeutet
werden, also durch "Umdeutung" von Rechtsbruichen als richtiges Handeln.

Friher nannte man so etwas Diktatur oder Unrechtsstaat.

Das Vorgehen der Regierung der Bundesrepublik im Jahre 1990 und danach bis heute, halt
die ganze Welt zum Narren, ebenso wie die eigene Bevolkerung.

Es ist das Verdienst von Wolfgang G. G. Ebel und jenen, die ihn dahin gefiihrt haben, dieses
ganze Ausmall der Menschen- und Volkerrechtsverletzungen der BRD grundlegend zu
beleuchten.

Der Antragsteller verarbeitete diese ganzen Details lediglich in ein verstandliches und
umsetzbares Format.

Mit dem Fall der "Berliner Mauer" versuchte die Regierung der BRD immer aggressiver, die
Herrschaft (ber die DDR und ganz Berlin zu erlangen und sich gleichzeitig als
Rechtsnachfolger des Deutschen Reiches zu etablieren .

Mittels der Wirtschafts- und Wahrungsunion, der Unterstitzung spezieller Personen im
Parteiengeflige der Deutschen Demokratischen Republik (DDR) und deren Unterstiitzung in
den Medien wurde zunéchst ein Beitritt der DDR nach Artikel 23 Grundgesetz zur BRD
angestrebt.

Mit der Wahl der Abgeordneten zur Volkskammer der DDR am 18. Mérz 1990 begann die
zielstrebige Umsetzung dieses Plans, durch die systematische Aufhebung der Verfassung der
DDR.

Diese gipfelte dann im Gesetz zur Anderung und Erganzung der Verfassung der DDR vom
17. Juni 1990, durch das Aufheben elementarer Bestandteile der Verfassung der DDR und
Etablierung des Beitritts der DDR zum Grundgesetz der BRD nach dessen Artikel 23.

Gleichzeitig muR3 es Plane der Bundesregierung gegeben haben, sich den besonderen Status
von Berlin einzuverleiben.

Davon zeugt das Schreiben der Drei Méachte (Westmdachte) vom 8. Juni 1990 (BGBI. 1990
Teil I, Nr. 27, S. 1068) , welches ausdriicklich betont, dal Berlin kein konstitutiver
Bestandteil der Bundesrepublik Deutschland ist und bleibt.

Bei Verhandlungen zur deutschen Einheit wurden entsprechend dem Protokoll des
franzésischen Auflenministers am 17. Juli 1990 in Paris folgende Feststellungen getroffen:

1. Die Praambel und der Artikel 23 des Grundgesetzes fiir die BRD werden aufgehoben.
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2. Die Vier Machte geben keine Grenzgarantie fiir Polen ab, dies ist zwischen dem vereinten
Deutschland und Polen in einem volkerrechtlichen Vertrag zu fixieren,

3. Laut Aussage des BundesauRenministers Genscher wird mit den 2 plus 4- Verhandlungen
weder ein Friedensvertrag, noch eine friedliche Lésung angestrebt.

4. Es wurden weitere Fragen des Vertrages im Wesentlichen formuliert.

Die endglltige Fassung Vertrag Uber die abschlieBende Regelung in bezug auf Deutschland
wurde am 12. September 1990 unterzeichnet.

Deutscherseits wurde am 31. August 1990 ein Einigungsvertrag zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik unterzeichnet und zum in Kraft
treten, das Einigungsvertragsgesetz der BRD auch fur die Protokollnotizen und
Zusatzvereinbarungen am 23. September 1990 (BGBI. 1990 Teil 11 Nr. 35, S. 885) erlassen.

Die Deutsche Demokratische Republik gab das in Kraft treten des Einigungsvertrages auf der
letzten Seite des Gesetzblattes (GBI. Teil I, S. 1988, ) mit Bekanntmachung vom 29.
September 1990, mit Wirkung ab dem 02. Oktober 1990 bekannt.

Die Volkskammer der DDR hatte zuvor, am 20. September 1990 den Einigungsvertrag durch
ein Verfassungsgesetz bestatigt.

Der ganze Vorgang der "Deutschen Einheit™" ist schon fur sich betrachtet nicht sach-, fach-,
und formgerecht formuliert und entsprechend von Anfang an undurchfuhrbar, und ist
weiterhin in sich nicht schlissig und voller Widerspriiche und Rechtsbriiche.

Nach den Buchstaben und Fristen des Einigungsvertragsgesetzes und des Einigungsvertrages
fand keine Wiedervereinigung statt, da dies eine rechtliche Unmdglichkeit war und ist, da
jedes Vertragsrecht auch Fristenrecht ist.

Beweis 1:

Das Einigungsvertragsgesetz der Bundesrepublik Deutschland vom 23. September 1990 hat in
Artikel 9 eine Berlinklausel, wonach das Einigungsvertragsgesetz und damit der
Einigungsvertrag in Berlin gelten wirde, sofern das Land Berlin die Anwendung des
Einigungsvertragsgesetzes feststellt.

Das Abgeordnetenhaus von Berlin hétte in einem Rechtsakt die Geltung des
Einigungsvertragsgesetzes und damit des Einigungsvertrages beschlielen mussen.

Im Gesetzes- und Verordnungsblatt von Berlin wurde aber 1990 bis 1994 nichts derartiges
verkundet.

Somit ist Berlin dem Einigungsvertragsgesetz und damit auch dem Einigungsvertrag in
diesem Zeitraum auf keinen Fall beigetreten.

Dadurch gilt der Einigungsvertrag in Berlin nicht und Berlin ist dadurch auch kein Bestandteil
des vereinten Deutschlands geworden, sondern staats- und volkerrechtlich gilt der besondere
Status von Berlin fort.

Damit ist das vereinte Deutschland nach Geist und Buchstaben des Vertrages Uber die
abschlieBende Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September 1990 nach Staats-und
Volkerrecht, Alliiertenrecht, BRD-Recht, Berliner Recht nie hergestellt worden.

Im Artikel 3 des Il. Kapitel des Einigungsvertrages wird behauptet, dal in einem Teil von

Berlin das Grundgesetz bereits gelten wirde.
Dies ist schlichtweg falsch und nach den Kontrollratsgesetzen nicht méglich.
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Dem steht das Bundesgesetzblatt Nr.1 vom 23. Mai 1949 entgegen, wo Berlin als Bestandteil
nicht aufgefiihrt ist.

In der Folgezeit wurden alle Versuche der BRD durch die Stadtkommandanten von Berlin /
West abgewehrt, dall sich West-Berlin dem Grundgesetz unterstellt und durch die Alliierte
Hohe Kommission der drei Westmé&chte verhindert, dal3 die Bundesregierung ihrerseits Berlin
in das Grundgesetz einbezieht.

Berlin war und ist nur Bestandteil der Wirtschafts- und Wahrungsunion, aber Kkein
konstitutiver Bestandteil der Bundesrepublik Deutschland.

Die heutige Bundesrepublik Deutschland ist auf Grund der massiven, Mangel, Fehler und
Rechtswidrigkeiten nicht mit dem vereinten Deutschland des 2Plus4- Vertrages identisch.

Beweis 2:

Mit der Veroffentlichung des Einigungsvertragsgesetzes am 28. September 1990 war der
Einigungsvertrag fir die BRD gultig und bindend.

Dies bedeutet, der Artikel 23 des Grundgesetzes trat an diesem Tage spatestens auller Kraft.

Damit war der Beitritt der Deutschen Demokratischen Republik zum Grundgesetz,
unabhéngig von der Ablehnung des Beitritts nach Artikel 23 durch die Vier Mdchte, selbst
nach deutschem

Recht am 2. Oktober 1990 nicht mehr moglich, da man nicht die Anwendung einer
Rechtsnorm durchfiihren kann, die nicht mehr existiert.

Damit ist die Deutsche Demokratische Republik zu keinem Zeitpunkt der Bundesrepublik
beigetreten, sondern die Regierung der DDR unter Lothar de Maiziere hat dafir gesorgt, daf3
die ehemalige DDR am 02. Oktober 1990 ohne Regierung und Verwaltung war und die BRD
die DDR ohne Widerstand und Wissen der Bevolkerung okkupieren konnte.

Ahnliches geschah in Berlin.

Fugt man in der Bewertung noch Geist und Buchstaben des Vertrages tber die abschlieRende
Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September 1990 hinzu, so kommt der
unabhéngige Betrachter zu dem Schlul3, daR die bewuft gefélschte Verkiindigung des in Kraft
treten dieses Vertrages, und der damit verbundenen Irrefiihrung des deutschen Volkes und der
ganzen Welt, durch die daftir Verantwortlichen der Bundesrepublik Deutschland, der DDR
und Berlins eine Straftat sowohl nach dem Artikel 11. b) und c) des Kontrollratsgesetzes Nr.
10 als auch nach unzahligen Paragraphen des deutschen Strafgesetzbuches sowie des
Volkerstrafgesetzbuches darstellt.

Das Kontrollratsgesetz Nr. 10 ist nach wie vor It. Artikel 3 des Ubereinkommens zur
Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin vom 25. September 1990 in Kraft.

( BGBI. 1990, Teil 11, Nr. 36, S. 1273; BGBI. 1994 Teil I, Nr. 2, S. 40ff. ; BGBI. 1994, Teil
I, Nr. 57, S. 3703)

Fazit: Sowohl die Regelungen des Einigungsvertrages, als auch Geist und Buchstaben des
Vertrages Uber die abschlieBende Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September
1990 bedingen, daB kein rechtmé&Riger Beitritt der DDR zur BRD stattgefunden hat, damit
auch das vereinte Deutschland aus dieser Rechtslage zu keinem Zeitpunkt in der
vorgegebenen Art und Weise hergestellt wurde und damit als richtiger Vertragspartner den
Vertrag auch zu keinem Zeitpunkt ratifizieren konnte und hat. Von der Unterzeichnung, als
auch am 11. Oktober 1990 und bis zu heutigen Tage existiert das vereinte Deutschland damit
nur als Vertragsgedanke, ist aber staats- und volkerrechtlich nicht in der Realitat hergestellt
worden.
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Ist die Verkindigung des in Krafttretens des Vertrages Uber die abschlieBende Regelung in
bezug auf Deutschland vom 12. September 1990 fur die BRD mit Wirkung vom 13. Oktober
1990 durch

einen BeschluR des Bundestages in Bonn vom 11. Oktober 1990 (BGBI. 1990 Teil Il, Nr. 38,
S.1317 ff) die bedeutendste Urkundenfélschung nebst Vo6lkerrechtsbetrug der deutschen
Nachkriegsgeschichte?

Auch hier wird die Tatsache deutlich, es besteht lediglich eine Wirtschaft- und
Wahrungsunion, aber konstitutiv kein vereintes Deutschland.

Beweis 3:
Der Vertrag Uber die abschlieende Regelung in bezug auf Deutschland vom 12. September
1990
legt
a) in Artikel 1 (1) Satz 1 fest: "Das vereinte Deutschland wird die Gebiete der Bundesrepublik
Deutschland, der Deutschen Demokratischen Republik und ganz Berlins umfassen."
Frage: Wann und wodurch ist diese Gebietseinheit hergestellt worden und wo wurde
diese im Gesetzblatt des nunmehr vereinten Deutschland verkiindet?
Wo wurde fir alle verkiindet, daR das vereinte Deutschland den Namen der
Bundesrepublik Deutschland tragt und die Weiterfiihrung deren Rechtsordnung
unter Einarbeitung des Einigungsvertrages bedeutet?
Aus dem BGBI. Teil 11990, Nr. 52, ergibt sich auf S. 2154 lediglich ein Verweis
auf das BGBI. Teil 11, Nr. 35 und 36 mit dem Einigungsvertragsgesetz, dem Gesetz
Uber weitere Truppenstationierung der Vierméchte, Verordnungen zu Notenwechsel
zu Natotruppen und der Sowjetarmee sowie zum Ubereinkommen zur Regelung
bestimmter Fragen in bezug auf Berlin, welches in Artikel 3 festlegt: Alles
Alliiertenrecht bleibt in Kraft, trotz Einigungsvertrag, trotz 2plus 4-Vertrag.

b) in Artikel 1 (4) Satz 1 fest: "...daR die Verfassung des vereinten Deutschland...”

Frage: Wann und wodurch wurde eine Verfassung fir das vereinte Deutschland in Kraft
gesetzt, bzw. im Gesetzblatt verkiindet, daR das Grundgesetz fir die BRD die
Verfassung fir das vereinte Deutschland ist bzw. zu sein habe?

Einen Bezug zwischen Grundgesetz und dem vereintem Deutschland ist in keinem
Gesetzblatt zu finden.

c) in Artikel 7 (1) Satz 1 fest: ... (die Vier Mé&chte) beenden hiermit ihre Rechte und
Verantwortlichkeiten in bezug auf Berlin und Deutschland als Ganzes"
Frage: Sind damit die Alliiertengesetze vollstdndig auller Kraft gesetzt?
Antwort: Nein. Dies geht aus Artikel 3 des Ubereinkommens zur Regelung bestimmter
Fragen in bezug auf Berlin hervor?

d) in Artikel 7 (2) Satz 2 fest: "Das vereinte Deutschland hat demgemaR volle Souveranitét
uber seine inneren und &uBeren Angelegenheiten."”
Frage: Was bedeutet dieses "demgemafi"?
Sind damit lediglich die Rechte und Verantwortlichkeiten der militarischen
Kommandanten aufgehoben?
Was bedeutet in diesem Zusammenhang der Artikel 3 des Ubereinkommens zur
Regelung bestimmter Fragen in bezug auf Berlin?

Auch das vereinte Deutschland hétte, wenn es tatséchlich hergestellt worden ware, nur die
Rechte wie (demgemaR) ein souveraner Staat, aber nicht als ein souveraner Staat.
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e) in Artikel 9 fest: "Dieser Vertrag tritt flr das vereinte Deutschland... (die Vier Staaten)...
am Tag der Hinterlegung der letzten Ratifikations- oder Annahmeurkunde in Kraft."”

Im Bundesgesetzblatt 1991 Teil I1I, Nr. 9, S. 587 wurde fur den 15 Marz 1991 die
Hinterlegung der letzten Ratifikationsurkunde durch die Sowjetunion bekanntgegeben und
damit das Inkrafttreten des verkiindet. Die Verkiindigung gibt fur das vereinte Deutschland
die Hinterlegung der Ratifikationsurkunde fir den 13. Oktober 1990 an.

Die hiermit verbundene endgiiltige Beendigung der Rechte und Verantwortlichkeiten der Vier
Méchte und ihrer entsprechenden Vereinbarungen und Beschlusse teilten die Regierungen der
Vier Méachte durch entsprechende Verbalnoten vom 5. April 1991 dem Generalsekretér der
Vereinten Nationen in einer Bekanntmachung an alle Staaten mit; vgl. UN Doc. S/22449.

Die Kommissarische Reichsregierung vertritt die Auffassung, dal3 die Hinterlegung der
Ratifikationsurkunde durch das vereinte Deutschland eine Urkundenfélschung und nichtig ist
und gleichzeitig Straftatbestdnde darstellt.

Das vereinte Deutschland war am 13. Oktober 1990 weder legislativ, noch konstitutionell,
noch territorial hergestelit.

Die Wahlen zur Volksvertretung des Parlamentes der vereinheitlichten deutschen Gebiete
nach dem 2plus4-Vertrag erfolgten erst im Dezember 1990, es gab keine Bekanntmachung
uber die Neufassung des Grundgesetzes als Verfassung fir das vereinte Deutschland, auch der
Bundesprasident als Ausfertiger der Urkunde und Gesetze war nicht neu inauguriert, sondern
noch der, von der Bundesversammlung am 23. Mai 1989 gewahlte, insgesamt es gab nach
dem 3. Oktober 1990 nur eine Ubergangsregierung und ein Ubergangsparlament ohne
demokratische Legitimation usw., deren eigentliche Aufgabe darin bestanden hat, das vereinte
Deutschland vertragsgemal in jeder Hinsicht zu errichten.

Statt dessen errichtete man einen Pseudo-Unrechtsstaat und tduschte die ganze Welt und alle
Deutschen.

Den Vier Machten oblag mit der vorlédufigen Suspendierung ihrer Rechte und
Verantwortlichkeiten ab dem 02. Oktober 1990 keine Aufsichts- und Kontrollpflicht mehr.
Dies wurde durch die Bundesregierung und die Parteien in der BRD ausgenutzt, und ein
Desaster durch Vortauschung falscher Tatsachen hervorgerufen.

Volkerrechtlich gesehen, sind damit auch alle, nach dem 02. Oktober 1990 abgeschlossenen
Vertrdge, abgegebene Erklarungen, ja selbst die Mitwirkung im UN-Sicherheitsrat
unwirksam, die als vereintes Deutschland vorgestellt wurden.

Nun konnten die Vier Machte dies alles sicher auch selbst feststellen und die
Besatzungszonen wieder errichten. Aber ware das der Kénigsweg?

Wurde nicht im Protokoll vom 17. Juli 1990 von Paris festgestellt: "Die vier Siegerméchte
erklaren, daR die Grenzen des vereinigten Deutschland einen endgultigen Charakter haben,
der weder durch ein &uReres Ereignis noch durch duRere Umstande in Frage gestellt werden
kann."

Es gibt aber innere Ereignisse, die alles in Frage stellen konnen, und dies ist die
Handlungsweise der Flihrung der Bundesrepublik Deutschland, die seit dem 03. Oktober 1990
mit allen Mitteln versucht, die eindeutig begangenen Rechtsbriiche zu verschleiern und ihren
illegalen Status quo durch fortgesetzte Verschleierung zu erhalten und somit permanenten
Volkerrechtsbruch und Verbrechen gegen die Menschenrechte begeht.
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Das Deutsche Reich, vertreten durch die Kommissarische Reichsregierung beabsichtigt nach
Zustimmung durch den UN-Sicherheitsrat, beim UN-Gerichtshof in Den Haag entsprechend
Klage zu fihren, um die internationale Rechtssicherheit und die Anwendung des
Volkerrechts, auch hinsichtlich Deutschlands, wieder herzustellen.

Das angestrebte Urteil des UN-Gerichtshofes in Den Haag widerspricht auch nicht den
Aussagen im Protokoll vom 17. Juli 1990 von Paris.

Dazu werden die oben aufgefiihrten Tatsachen und Sachverhalte sowie die Beweise weiter

vervollstandigt und prazisiert sowie in der Klageschrift konkrete Antrdge der Rechtsfindung
formuliert werden.
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Teil F: Zum Friedensvertrag

Es ist dem Antragsteller vollstandig bewul3t, dal die Anregung der friedlichen Lésung flr das
Deutsche Reich, einem Aufruf zum Aufkniipfen des Gordischen Knotens gleicht.

Das Schwert Alexanders kann aber die Aufgabenstellung diesmal nicht 16sen, sondern nur die
Wiedereinsetzung des Volkerrechts, welches seit dem 02. Oktober 1990 ausgesetzt ist.

Schwerlich sind alle damit zusammenhadngenden Probleme auf einen Blick sichtbar, deshalb
werden nur einige aufgezahlt:

Ein Friedensvertrag mit dem Deutschen Reich setzt nicht nur die Anerkennung sowie die
Wiederherstellung der Handlungsfahigkeit des Generalbevollméchtigten fir das Deutsche
Reich

(in Handlung fur den Reichsprasidenten) und der Kommissarischen Reichsregierung voraus,
sondern auch, dal} die Vertragspartner, die Staaten der Alliierten und Assoziierten als
vollstandig souverdne Staaten handeln.

Dies setzt voraus, das die Vertragspartner im Augenblick des Vertrages keine Teile ihrer
Souverdnitat an andere Gremien Ubertragen haben, also als vollstandig (im tiefsten Begriff
dieses Wortes) souveréne Staaten im Sinne des Staats- und V6lkerrechtes handeln.

Die Gedanken des Antragstellers gehen in folgende Richtung:

1. Der gesamte ProzeR der Vorbereitung und Umsetzung der Friedensverhandlungen und der
friedlichen Losung sollte aus dem "Westphalischen Frieden™ die Gedanken des gegenseitigen
Pardon und der Berticksichtigung legitimer Interessen im Lichte der strikten Anwendung des
Volkerrechtes berlcksichtigen.

Dies soll verhindern, daR nicht Probleme ausgespart werden, die eine kiinftige dauerhafte
friedliche Ordnung in Europa tberwuchern kénnten.

2. Die Regelungen der Dreiméchtekonferenz von Berlin (Amtsblatt des Kontrollrats in
Deutschland, Erganzungsblatt Nr. 1, S. 13 ff. deutscher Teil) sollen Grundlage der
Friedensverhandlungen sein.

Dabei stellen diese aber weder Dogma noch Beliebigkeit dar. Als Verhandlungsgrundlage
mul} vom Deutschen Reich in den vélkerrechtlich richtigen Grenzen ausgegangen werden.

So ist es zum Beispiel denkbar, dal3 alle letztlich zu klédrenden Fragen aus der Dreimé&chte-
konferenz von Berlin vom 2. August 1945 unter Volksabstimmungen in den entsprechenden
Gebietskorperschaften gestellt werden.

3. Ebenso sollte geklart werden, ob Weilirussland und die Ukraine im Sinne der Haager
Landkriegsordnung selbststdndige Volkerrechtssubjekte in Bezug auf die Republik Polen
waren und sind, wie deren Stellung zur Republik Polen zu betrachten ist und ob hier ein
separater Friedensvertrag notwendig ist.

4. Ebenso ist eine abschlieRende Friedensregelung zwischen dem Rechtsnachfolger der
Sowjetunion und Japan mit der endgultigen Liquidierung aller Vertrdge der Assoziierten
maoglich.

5. Zu den Regeln und Bedingungen der Pariser Friedensvertrage mit Italien, Rumanien,

Bulgarien, Ungarn und Finnland in Bezug auf das Deutsche Reich bestehen deutscherseits
kaum Einwaénde.
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6. Wenn Osterreich an dem Staatsvertrag mit der Viermachten und seiner immerwahrenden
Neutralitdat auch kinftig festhalten will, so stellt dies deutscherseits ebenfalls kaum ein
Problem dar.

Es wird jedoch angeregt, daR alle anderen Alliierten und Assoziierten diesem Staatsvertrag
mit Osterreich, als Element eines Friedensvertrages mit dem Deutschen Reich, auch beitreten
konnten.

7. Das Deutsche Reich strebt die Stellung eines nach Staats- und Volkerrecht vollstandig
souveranen und neutralen Staates in Europa an.

Ein System des Souveranitatsverlustes europdischer Staaten entsprechend dem "Lissabon-
Vertrag” und &hnlicher Regelungen der EU wird vom Deutschen Reich nicht mitgetragen.
Verordnungen der EU sind kein Rechtsmittel im Deutschen Reich. Da die vorstehende
Darstellung nachweist, da alle Handlungen der BRD ab dem 03. Oktober 1990
volkerrechtswidrig sind, muB auch die RechtmaRigkeit der Vertrdge der EU selbst einer
Prifung unterzogen werden.

Gleichzeitig wird ein gemeinsames Handelns Europas zur Umsetzung legitimer Interessen,
die Europa als Ganzes im Einzelfall betreffen, durch den Antragsteller bejaht.

8. Der Prozel} der Friedensverhandlungen und des Friedensvertrages sollte unter Leitung des
Rates der AuRenminister der Finfmdachte nach dem Vorbild der KSZE gefuhrt und
koordiniert werden.

Vorbedingung ist die erfolgreiche rechtliche Auseinandersetzung mit dem Unrechtsstaat
Bundesrepublik Deutschland vor dem UN-Gerichtshof in Den Haag.
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Teil G: Zu den Volksabstimmungen, Volksbefragungen

Sollte es zu einem Friedensvertrag kommen, soll dieser, damit von deutscher Seite eine
eindeutige und nicht revidierbare Zustimmung erfolgt, einer Volksbefragung mit vorrangigem
Gesetzescharakter unterworfen werden.

Die Frage soll lauten: "Stimmen Sie dem Friedensvertrag mit allen Haupt- und
Nebenbestimmungen zu?

Der Friedensvertrag erhélt mit der Zustimmung den Rang und Charakter einer vorrangigen
Rechtsnorm.”

Ja; Nein

Diese Volksabstimmung soll unter UN-Hoheit und KSZE-Beobachtung stattfinden und es soll
Teilnahmepflicht fur alle Deutschen bestehen.

Nach einer erfolgreichen Volksabstimmung tber den Friedensvertrag erfolgt zeitnah auch die
Volksabstimmung Uber die Staats- und Regierungsform, im damit wieder bestehenden
Deutschen Reich, unter UN- und KSZE-Beobachtung entsprechend dem Reichsgesetzblatt
Nr. 8 vom 08 Mai 2007.

Auf der Grundlage dieser Volksabstimmung wird eine entsprechende Verfassung zur
Diskussion gestellt und nach allseitiger Bearbeitung ebenfalls dem Volk zur Abstimmung
vorgelegt.

Nach der Zustimmung zur Verfassung wird diese umgesetzt und die Tatigkeit der
Kommissarischen Reichsregierung ist damit formal beendet.

Ein &hnliches Prozedere ist fur die Reichsldnder unter Beachtung der Ergebnisse der
Abstimmungen im Reich VVorgesehen.

Dieser ganze Vorgang von Beginn der Friedensverhandlungen bis zur Entlastung der
Kommissarischen Reichsregierung kann durchaus bis zu drei Jahren in Anspruch nehmen.

Fur die Aufarbeitung aller im Deutschen Reich, aus Krieg und Besatzung sowie aus den
Rechtsbriicher der BRD, der DDR und Westberlins entstandener Fragen und der Regeneration
politisch, ideologischer und juristischer Verwirrungen, im Inneren des Reiches, sind
Jahrzehnte anzusetzen.

Dadurch sind die Deutschen mdglicherweise einige Jahre so mit sich selbst beschéaftigt, dal3
sie somit international nur beschrénkt hilfreich sein kdnnen.

Nur allein die korrekte Wiederherstellung der Grundbicher, Gemarkungen sowie Eigentums-
und Besitzrechte wird, grob geschéatzt, zwanzig Jahre in Anspruch nehmen.

Auch die 6konomischen Auswirkungen kénnen moglicherweise markant werden.
Durch die Volksabstimmungen wird aber ein Fundament geschaffen, das fur kinftige
Generationen eine tragfdhige Grundlage darstellt und die angestrebten Ziele in Artikel I11.

Abs. 3 der Mitteilung Uber die Dreimdachtekonferenz von Berlin vom 02. August 1945,
unumkehrbar gestaltet.
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Die Volksabstimmungen Uber die Staats- und Regierungsform sowie Uber eine darauf
begrundete Verfassung im materiellen und formalen Sinne ist notwendig, um insbesondere
die innere Souveranitét des Deutschen Reiches endlich herzustellen.

In den deutschen Rechtswissenschaften hat sich nach dem Krieg die Drei-Elemente-Lehre von
Georg Jellinek als Lehre vom Staat durchgesetzt.

Diese steht im wesentlichen im Einklang mit der Konvention von Montevideo vom 26.
Dezember 1933.

In Bezug auf die aullere Souveranitdt mogen diese Eigenschaften eine treffende Beschreibung
darstellen, die innere Souveranitat wird dabei aber vernachlassigt.

Dabei ist die innere Souveranitat die grundlegende Voraussetzung, um sowohl nach aul3en,
wie im inneren des Deutschen Reiches die Unterlassungen der Vergangenheit aufzuarbeiten.

Die innere Souveranitét ist spatestens seit der Verlautbarung im Deutschen Reichsanzeiger
und Koniglich PreuRischen Staatsanzeiger Nr. 267 vom 09. November 1918 unterbrochen.

Statt das Volk entscheiden zu lassen, wurden nicht legitimierte wechselnde Multi- und
Einparteiensysteme installiert, die der Demokratie und den Menschenrechten sowie dem
christlichen Abendland-Gedanken zu keiner Zeit gerecht wurden, sondern die Verhaltnisse
auf den Kopf stellten.

Statt einer Volksabstimmung Uber die Staats- und Regierungsform gab es ein Gesetz zum
Schutz der Republik, was anderes Denken und eine freie MeinungséulRerung dartiber unter
Strafe stellte.

Statt einer vom Volke bestimmten Verfassung, lediglich ein Verfassungsgesetz, das auf3erhalb
der Reichshauptstadt beschlossen und im Versteck in Schwarzburg unterfertigt wurde.

Zusammenfassend muf3 also festgestellt werden, daR das Deutsche Reich sich von der Zeit
vom 10. November 1918 bis heute, im Inneren, im Zustand eines permanenten provisorischen
Regiertwerdens befindet, auch wenn man nach auflen formal (demgemal) die drei Elemente
vorstellen kann.

Ohne die vorstehend beschriebene Herstellung der inneren Souveranitat, kann Artikel 1II.
Abs. 3 der Mitteilung tber die Dreiméchtekonferenz von Berlin vom 02. August 1945 nicht
gewahrleistet werden.

Dies zeigt die Geschichte in Deutschland nach dem 03. Oktober 1990, die vorerst ein neues
Kapitel der Tauschung des eigenen Volkes und der Staaten der UN, durch die Regierung der
Bundesrepublik Deutschland, aufgeschlagen hat.

Brdafendorf, 29. Degember 2014
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A Question of Succession of the lll
Reich????
by Stapel » 02 Jan 2006, 19:27

Hello fellow compatriots,,
Here is a bit of trivia that | came accross in my 'Ol history books.

| read that Amiral Karl Donitz was the last legitimate successor of the Third
Reich but that his government never officialy surrendered?

Is this fact or fiction and does anyone have more info?
THNX!

by spirit.of.sacrifice » 02 Jan 2006, 19:45

On the 9th of May after 24:00 the capitulation was in effect, and a few days
later the government of Doenitz was taken over by British troops already
stationed around Flensburg-Murwik.
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by Max Williams » 02 Jan 2006, 19:50 Max Williams
Member
. . o . Posts: 9895
spirit.of.sacrifice wrote: Joined: 04 Feb 2003,
On the 9th of May after 24:00 the capitulation was in effect, and a few 17:57
days later the government of Doenitz was taken over by British troops Location: London

already stationed around Flensburg-Murwik.

Representatives of Donitz signed the terms of surrender which came into
effect 8 May 1945. The Donitz government was subsequently arrested and not
“taken over" two weeks later.

Max.

by Helly Angel » 02 Jan 2006, 20:06 ]

The chain: —

Helly Angel
Hitler was not President of Germany. He was Leader and Reichskanzler. Member

Posts: 4432

Joined: 11 Mar 2002,
21:00

Location: Venezuela
(Southamerica)

Hitler named Donitz President in his testament (Last will)
Donitz surrended to the Allies.

That all!

by Jeff Clark » 02 Jan 2006, 21:04

The Allies occupied Germany at the end of the war and a formal peace treaty
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has NEVER been signed to date, that | know of.

Jeff Clark

Here is an article which | found on the web which explains in detail. | do not Financial supporter
know this author but what he wrote is what | understand to be true: Posts: 86
Joined: 01 Nov 2004,
. 01:15
Gel’many Still In Location: MESA

Juridicial Limbo
By Christopher Bollyn
12-15-5

POTSDAM, Germany - The Allied occupation of Germany began 58 years ago
this month and in the eyes of many Germans has not yet ended. Foreign
armies are still based on German soil and Europe’s largest and most
prosperous "democracy” still lacks a constitution and a peace treaty putting a
formal end to the Second World War.

The reunified German nation, considered a modern European democracy, has
no constitution other than the temporary Basic Law (Grundgesetz) originally
written in 1948, under the guidance of the U.S. military occupation forces and
originally meant only to apply to the western parts of Germany under U.S.
control.

The Basic Law was removed at the request of former Secretary of State James
Baker at a Paris conference of the Allied powers and the two former German
states on July 17, 1990. The two German states were legally abolished at this
conference. As a result of these changes, the Basic Law does not legally apply
to the reunified German state, according to some legal experts.

In any case, the Basic Law is incomplete and contradictory and article 139
states that the numerous Allied occupation laws and proclamations remain in
effect. The Basic Law has never been ratified by a vote of the people.

The fact that the flawed and temporary Basic Law serves as Germany's de
facto constitution is unacceptable to Wolfgang Gerhard Gunter Ebel,
Germany's provisional Reichskanzler. Ebel heads the provisional government
that claims to be the legal successor to the Second German Reich, which was
replaced by Adolf Hitler's illegal Third Reich (1933-45).

On 5 June 1945, the Supreme Headquarters Allied Expeditionary Force
(SHAEF) accepted Germany's declaration of defeat and quickly moved to
recognize the legitimacy of the Zweite Deutsche Reich (Second German
Reich), which was claimed to have been illegally displaced by Hitler's Third
Reich.

The SHAEF laws underpinned a treaty between the occupation authorities and
the Second German Reich, in which the latter was invested with full

3 von 11 18.04.2018, 08:15



A Question of Succession of the III Reich???? - Axis History Forum https://forum.axishistory.com/viewtopic.php?t=92865

administrative rights and governmental sovereignty throughout most of Berlin
and in all of the German states. After WWII ended, a parallel state, founded
by ambitious lawyers and Zionist activists and still known as the Federal
Republic of Germany (BRD), competed with the Second German Reich for
legitimacy

Following the collapse of the DDR, East Germany's Democratic Republic, a
treaty known as the "2 Plus 4" confirmed that only the Second German Reich,
now led by Reichskanzler (Prime Minister) Dr Wolfgang Gerhard Guenter Ebel,
represented the legitimate German State. In July 1990, the Secretary of the
US Department of State, James Baker, confirmed in writing to German
Chancellor Helmut Kohl that the BRD had come to the end of its lifetime and
should be dissolved. From that moment on, the United Nations destroyed all
of its stationery and placards that carried the words "Federal Republic of
Germany" or BRD and replaced them with use of the broader term "Germany”
in lieu of the anticipated "German Reich".

Almost everyone in diplomatic circles around the world expected the re-
emergent German Reich to take over where the BRD had left off. Yet the
government in Bonn, and later in Berlin, continued and still continues to act
and behave as if nothing really happened: a sort of disembodied ghost that
has no idea that its corpse perished many years ago.

Despite this highly unusual situation, the Second German Reich continues to
issue its own passports and driving licenses. Over the last two or three years
there has been a sharp increase in the number of motorists who have been
acquitted for speeding or parking offences, simply on the strength of their
having produced a German Reich driving license.

The illegal German government in Berlin is so worried about the publicity, it
has leaned heavily on newspapers not to report on such matters and it has
instructed judges to dismiss cases where a defendant is likely to prove that
his citizenship of the German Reich permits him not to recognize the BRD and
its courts as legitimate administrative constructs. They are horrified at the
publicity each of these cases brings.

Right now, "Germany rests on the 2nd Reich"” and on the constitution of the
Weimar Republic created on August 11, 1919, Wolfgang Gerhard Guinter Ebel
told AFP. This is the only legal constitution for Germany, according to Ebel,
until a peace treaty is signed. According to the provisional government, the
Final Settlement of Sept. 12, 1990 is not valid because it was negotiated and
signed by the foreign ministers of the two German states, the BRD and the
DDR, both of which legally ceased to exist after the Paris conference of July
17, 1990.

"The German government is illegal,” Ebel told AFP, "and what they do has no
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basis in law." Asked how it could be that the German people are unaware of
this situation, Ebel said: "The German media is still under the control of the
Allies. The entire media is controlled.

“The Second World War has not ended, because a peace treaty has not been
signed between Germany and the Allies,"” " Ebel says, "The peace contract is
the most important thing that we need and want."” Because there is no formal
peace treaty between Germany and the Allies, headed by the United States,
German sovereignty is compromised. "Until we have a peace treaty, Germany
is a colony of the United States.”

Some 80,000 U.S. military personnel are permanently based in Germany and
Britain also continues to base troops and military equipment in the western
German zone they formerly occupied. It is not uncommon to see British tanks
on the streets of the area near Munster in Westphalia.

U.S. occupation laws handed down by the Supreme Headquarter Allied
Expeditionary Force (SHAEF) are still in effect, Ebel said. The first law,
Proclamation No. 1, making General Dwight D. Eisenhower supreme authority
in the areas under U.S. control was signed on Feb. 13, 1944. Allied authorities
have informed Ebel that these SHAEF laws will remain in effect for 60 years
from the date of signing and apply to all of Europe.

Calls to the U.S. State Department in Washington and the U.S. Embassy in
Berlin concerning the validity of SHAEF laws and U.S. occupation
proclamations in Germany were not returned.

"When there is a peace treaty - when the wound is healed - many things will
change,” Ebel says, "not only for Germany, but for the whole world.

"The United Nations is also provisional - if there is a peace treaty between
Germany and the Allies [primarily the United States] - the UN will cease to
exist as we know it," Ebel said. The UN organization was founded in 1945 and
originated with the 26 nations that had joined the anti-Nazi coalition in 1942.
By 1944 the coalition had grown to include 47 nations.

The UN Charter contains "enemy state clauses” [Articles 53 and 107], which
were established because of Germany and name it as the "enemy state.”

“The Bundesrepublik Deutschland, (the former West German state), is not the
legal successor or inheritor of the Second German Reich," according to Ebel.
For this reason, a legal peace treaty cannot be signed by the current German
government in Berlin, he said.

"Until the real government is established and voted by the people,” Ebel said,
the provisional government is necessary to "fulfill the role of the legal German
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government.”

The Allies have authorized Ebel to serve as head of the provisional
government, he says. A civil servant with the German railroad, Ebel was born
in Berlin in 1939 and is a citizen of the German Reich, having never held
citizenship of either German state that resulted from the Second World War.
Berlin was a separate zone and "has never been part of the BRD or DDR," Ebel
said.

Ebel was first appointed by the U.S. Military Court in Berlin to serve as
Rechtskonsulent for Prussia on Sept. 23, 1980.

On Jan. 9, 1984, the U.S. State Department in Berlin appointed Ebel to serve
as the head of the German railroad (Reichsbahn) in West Berlin.

Exactly forty years after the German military (Wehrmacht) surrendered, on
May 8, 1985, Ebel was appointed as Transportation Minister for the German
Reich by the U.S. High Commissioner in Germany, who he says was then U.S.
Ambassador to West Germany (BRD) Richard Burt.

Finally, on Sept. 27, 2000, Ebel was appointed chancellor of the German
Reich (Reichskanzler) by Ernst Matscheko, a representative of the U.S. Dept.
of Justice. Matscheko reportedly asked Ebel to name a Reichsprasident and a
special ambassador to the United Nations.

by spirit.of.sacrifice » 02 Jan 2006, 21:20
hmm... | can't help thinking this is a conspiracy theory-fiction article.. could o

anyone back this article up? spiri{.of.sacrifice
On a side note, | would appreciate it if Germany would be called a Reich Member

again instead of "Bundesrepublik Deutschland". Posts: 342
Joined: 22 Feb 2005,
20:20
Location: Rotterdam
Contact:

Quick Reply
by Stapel » 02 Jan 2006, 21:21

Helly Angel wrote:
The chain: Hitler was not President of Germany. He was Leader and
Reichskanzler.

Stapel
This much | knew... *Donitz had been designated by Hitler as his successor Member
and head of state. In his last political testament executed at 4:00 a.m. on 29 Posts: 15

Joined: 26 Dec 2005,
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April 1945, and witnessed by Dr. Joseph Goebbels, Reichsleiter Martin EZC:SSOH. Sweden
Bormann, and Generals Wilhelm Burgdorf and Hans Krebs, Adolf Hitler Contact:

appointed Grand Admiral Donitz as "President of the Reich and Supreme
Commander of the Armed Forces™

The author | read held that *Hitler's nomination of Donitz as Head of State was
unquestionably legal, and that its legality was in no way affected by the loss
of German sovereignty occasioned by Allied occupation.*

exspand wrote:
The Allies occupied Germany at the end of the war and a formal peace
treaty has NEVER been signed to date, that | know of.

This is also in keeping with my source: *Donitz government would have been
"dissolved” by military order of an external enemy, and by taking its members
forcibly under arrest. This after coming legally into power, and having been
recognized by the very forces which were to order its "dissolution”.*

THNX!

by Helly Angel » 03 Jan 2006, 00:51 ]
The named of Donitz was NOT legal, because Hitler was not legal President of -
Germany. Helly Angel

Member

In the point of the death of Hindenburg in august 1934 his obligation (Hitler) Posts: 4432

as Reichkanzler was make the convocatory to new elections in 30 days, JZOI'TSS: 11 Mar 2002,

instead of this Hitler made a referendum that was not in the Weimar Location: Venezuela

Constitution and named himself Fuhrer and Reichkanzler and left the charge (Southamerica)

of Presidente in vacancy. This is a dictatorship and the interruption of the

constitutional continuity. In this point Hitler lost his legitimity and legality.

Best,

by Pentanov » 03 Jan 2006, 12:53 Pentanov

Member

(Edited out) Posts: 195
Joined: 30 Aug 2005,
14:13

Location: London
Last edited by Pentanov on 31 Jan 2006, 15:49, edited 1 time in total.

by Can Balcioglu » 03 Jan 2006, 15:50

Okay people then how are you going to explain to me Joseph Goebbels's words

L
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in Hitler's bunker just after Krebs returns from an unsuccessful meeting with
the Soviet general Chukov (not Zhukov). "Capitulation?Never!This is
outrageous!l took Berlin from the Reds years ago and | shall defend it against
them until the last drop of my blood. Within the few hours of my Reich
Chancellor post | will not sign any capitulation document and this goes for
all civillian and military personel located here!. According to Joachim Fest's
book and the movie Untergand this is how it happened. Now if this is not true
there is a major defect in the movie which has been acclaimed of "portraying
the last days of Hitler and his close friends and comrades in a vivid and
realistic way".

Note: According to the movie Hitler was already dead when Goebbels was
making this speech.

What do you think?

And besides what if someone comes up and says "l do not consider myself as a
Bundersrepublik citizen, | am the citizen of the Third Reich”

?2:D

by Pentanov » 03 Jan 2006, 16:16

(Edited out)

Last edited by Pentanov on 31 Jan 2006, 15:46, edited 1 time in total.

by Helly Angel » 03 Jan 2006, 19:03

Can Balcioglu wrote:
Okay people then how are you going to explain to me Joseph Goebbels's
words in Hitler's bunker just after Krebs returns from an unsuccessful
meeting with the Soviet general Chukov (not Zhukov).
"Capitulation?Never!This is outrageous!l took Berlin from the Reds years ago
and | shall defend it against them until the last drop of my blood. Within
the few hours of my Reich Chancellor post | will not sign any
capitulation document and this goes for all civillian and military
personel located here!. According to Joachim Fest's book and the movie
Untergand this is how it happened. Now if this is not true there is a major
defect in the movie which has been acclaimed of "portraying the last days
of Hitler and his close friends and comrades in a vivid and realistic way".

Note: According to the movie Hitler was already dead when Goebbels was
making this speech.
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Member
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What do you think?

And besides what if someone comes up and says "l do not consider myself as
a Bundersrepublik citizen, | am the citizen of the Third Reich”

2:D

The ignorance of the Law does not exempt of its fulfillment.

One it can say "mass"” freely, but the legal order is what imports, and this
should derive from the Constitution and the Laws.

None of the decisions taken in a dictatorship they are valid neither legal.

by Jeff Clark » 04 Jan 2006, 04:59

| think the original question asked by Staple was whether or not the Donitz
government ever officially surrendered. Not whether Hitler or Donitz had any
legality to rule in whatever offices they held during the time.

Jeff Clark
| do not think a peace treaty has been signed to date and | posted an article Financial supporter
which goes along with what | believe to be true. Posts: 86
Does anyone know whether or not Germany has ever signed a formal peace Joined: 01 Nov 2004,
. L . . Y 01:15
treaty with the Allies since the war has ended? | find nothing which indicates Location: MESA
they have.
by Karl » 04 Jan 2006, 06:00 Karl
Member
The Third Reich was completely crushed, it's government done away with. Posts: 2350
What good would a peace treaty do? For what? Joined: 12 Mar 2002,
03:55

Location: S. E. Asia
Also, is someone here suggesting the current German goverment is not

legitimate?

by Helly Angel » 04 Jan 2006, 08:42 ]

Helly Angel
| think the original question asked by Staple was whether or not the Donitz Member

government ever officially surrendered. Not whether Hitler or Donitz had Posts: 4432

any legality to rule in whatever offices they held during the time. Jzolinggi 11 Mar 2002,

Location: Venezuela
(Southamerica)

One thing is the base of the other. If the government had or not legality is the
principal element in the juridic consecuences, for example the capitulation.

9 von 11 18.04.2018, 08:15



A Question of Succession of the III Reich???? - Axis History Forum https://forum.axishistory.com/viewtopic.php?t=92865

| do not think a peace treaty has been signed to date and | posted an
article which goes along with what | believe to be true.

Does anyone know whether or not Germany has ever signed a formal peace
treaty with the Allies since the war has ended? | find nothing which
indicates they have.

Please you must read serious books about history!. Of course Germany signed
the surrender. The capitulation was signed in three oportunities to make
happy the russians! Germany signed the capitulation to all the allies, exist a
lot of photos, the documents, witnesses, in any book of High School you can
found the photo of Keitel, Jodl or Friedeburg signing the documents by orders
of Donitz.

The Third Reich was completely crushed, it's government done away with.
What good would a peace treaty do? For what?

To surrended all the units of the Wehrmacht and the W-SS. If you study about
these days, you can learn that all the combats were stopped when the notice
was public. Even in the film "Der Untergang” you can see the moment when
the german denied to continue the fight when they knew about the
Capitulation order.

Also, is someone here suggesting the current German goverment is not
legitimate?

Yes, a new Constitution was the origin and legitimity of this Bundes Republik
of Deutschland.
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Note préliminaire:

En fait, cette opinion aurait donc di étre écrite en écriture gothique, I'écriture
officielle de I'Etat "Seconde Empire".

Seulement par cette fagon on peut atteindre une claire séparation du Troisieme Reich
et sa continuation désastreuse actuelle.

Le Troisiéme Reich avait en effet introduit les lettres latines et celles-ci sont
également encore utilisées aujourd'hui dans la République fédérale d'Allemagne.
Beaucoup de gens sont donc priveés du script gothique aujourd'hui.

Alors que tout le monde a la possibilité de lire et comprendre bien ces informations
facilement, je les ai crées le rapport par écrit latine.

De méme, j'ai essaye de choisir les mots pour qu'il soit aussi clairement que possible.
Reportez-vous a la section Définitions / Déterminations de mots.

Des preuves nouvelles et plus fortes ont été ajoutées depuis la premiére édition.
Celles-ci sont incorporées ici.

Toutes les parties non vérifiables d'autres versions sont été omises.

L'orthographe fait suite a I'édition Duden du 1989.



0. Introduction

La majorité des personnes en République fédérale d'Allemagne et dans les autres
Etats supposent que ce qu'on entend par ,,I'Allemagne®, c'est I'Allemagne réunifice
correcte selon le droit international et qu'il est appelé Républigue fédérale
d'Allemagne.

Dans ce rapport, il sera démontré et prouvé que cette hypothese est fausse. Cette
erreur a été artificiellement crée principalement par les partis politiques au pouvoir de
la République fédérale d'Allemagne - en particulier par la CDU, CSU, SPD, FDP,
Alliance 90 / Les Verts, et la Gauche.

Apres la loi sur les partis politiques § 37, en liaison avec la loi sur les associations
(BGB), les partis sont des associations non constituées qui ne sont pas responsables
envers les tiers.

La compréhension des partis mentionnés ci-dessus ainsi que I'administration et la
jurisprudence de la République fedérale d'Allemagne est déterminée par les diktats de
I'école de pensée dominante selon la théorie de la force normative des faits (force
normative des faits = présomption moyens d'application).

Mais il n'y a pas de norme juridique qui détermine la puissance normative des faits
dans le cadre du droit matériel ou droit procédural dans la pratique.

Le tout a I'air de « Les habits neufs de I'empereur ». Tous utilisent le terme du
pouvoir normatif du factuel. Mais il n'y a pas d'avocat unique qui connait la loi, ce
qui pourrait soulever ce terme en fait la norme.

Nous avons affaire a une erreur et des idées fausses. Cela ne peut pas et ne doit pas
étre ajouté autant en apparence.

En outre, I'acquisition de la République démocratique allemande et I'ensemble de
Berlin par la République fédérale d'Allemagne en 1990 avait eu sa source « au
sentiment sain » des dirigeants du parti au pouvoir. L'application correcte des normes
juridiques en vigueur n'a pas eu lieu a ce sujet.

Cela va étre suffisamment prouvé dans les chapitres 1V et V.

Le processus de la « Unité allemande » est considéré comme de sa part allemande,
pas bien informé, pas professionnel et n'est pas formulé en forme correcte. Il n‘est pas
non plus concluant et I'esprit et la lettre n'étaient pas choisis de maniére légalement
correcte.

L'Allemagne unie pouvait et est devenue le point de vue d'ensemble de la I11.
Trimestre de 1990. L* état et le droit international des traités valides construits, des
lois, induits conventions et notes de protocole a tout moment.



Ceci est la preuve que ,, prima facie en appliquant™ a été mis en place et que les partis
au pouvoir dans le Bundestag et la Chambre du peuple avec leurs députés ont levé la
main pour I' approbation. Qui appelle la dictature quelque chose d'une oligarchie
multipartite n'a peut-étre pas tort.

Ces brisages du droit, tromperies et délinquences peuvent etre résolus seulement en
travail compliqué et de longue durée et le citoyen ordinaire n'a aucune possibilité de
questionner le processus ou de le comprendre, étant donné que meme la majorité des
spécialistes n'y comprennent rien. Aucune tempéte de protestation s'est levée du coté
juriste, méme pas un petit vent.

Ainsi ce n'est pas étonnant que le ,,Traité sur le réglement des quelques questions
concernant Berlin® du 25 septembre 1990 (BGBI 1990 parti II, Nr. 36, p. 1273; BGBI
1994 parti I, Nr. 2, p. 40 ss.; BGBI 1994 parti I, Nr. 57, p. 3703) constitue un
document quasi inconnu, un des secrets les mieux gardés de la RFA qui ne figure pas
dans I'enseignement universitaire et ne fait pas apparition dans les théses sur les
conséqguences juridiques de la réunification allemande.

Le pouvoir normatif du factuel a sa source dans une publication du professeur Julius
Hatschek de 1919/20 (,,Droit étatique allemand et prussien®) qui parle en détail du
probléme et aussi des dangers de I'application.

Entre 1933 et 1945 I'application du pouvoir normatif du factuel était 1°état normal
(,,Fihrer commande et nous te suivrons®).

Apres la défaite de la Wehrmacht, la reprise du pouvoir législatif des Quatre
Pouvoirs, pour les juristes allemands surgit le probleme de l'intégration du droit allié
dans le systéeme juridique allemand.

Prof. Walter Jellinek proclamait I'application du pouvoir normatif du factuel comme
application puremant administrative (,,Droit administratif*, 3¢me éd. Offenbourg
1948).

La RFA applique ces principes illégalement au droit estadual et droit des peuples.

Toutes les lois alliées publiées qui sont appliquées toujours ont été publiées: Prof. Dr.
Schroder, ,,Le droit d'occupation en vigueur®, éd. Nomos Baden-Baden 1990.



1. Déterminations de termes techniques

Avant que cela ne pourrait devenir invisionable, une présentation de termes
techniques définis va suivre selon I'application d'eux dans la loi des peuples alliée
(note: ces termes sont confondus et défigurés par les hommes politiques et les média
de la RFA pour tromper la population et cacher les réalités juridiciaires):

Trois Pouvoirs (écrit en un mot en all.)

Trois Pouvoirs (en deux mots)

trois pouvoirs (minuscules)

Quatre Pouvoirs (en un mot en all.)

Ce sont les trois ,,grands* pouvoirs victori-
eux Grande Bretagne, Etats Unis, URSS.
Pouvoir principal victorieux Etats Unis, non
seulement a I'égard du Reich allemand,
mais selon toutes les 47 alliés de la loi
SHAEF nr. 3 et selon toutes les états enne-
mis, donc mondialement.

La déclaration des lois s'est passée par la
conférence des Trois Pouvoirs de Berlin,
I'accord de Potsdam compris, qui n'est pas
terminé par rapport au traité de paix malgré
les déclarations contraires du coté des poli-
ticiens de la RFA (cf. Protocol du Ministre
des Affaires Etrangeres francais des Entre-
tiens 2 plus 4 a Paris en 1990)

ce sont les trois pouvoirs d'occupation de la
vieille RFA et de la RFA de I'Allemagne
réunifié d'aujourd'hui.

La déclaration des lois s'est passée a travers
les lois du conseil de contrdle, lois AK et
AHK qui combinaient les lois des zones,
secteurs et SHAEF. Ces lois sont toujours
en vigueur, le gouvernement de la RFA

été engagé avec la surviellance (BGBI
1994, partie I, p. 40 ss.)

tous les trois pouvoirs de I'ouest seuls
dans leurs zones d'occupation

Ce sont les quatre gouvernements de la
France, Grande Bretagne, Etats Unis et
URSS qui ont pris le pouvoir supréme
sur I'Allemagne par la Déclaration sur la
défaite de I'Allemagne du 5 juin 1945 et



Quatre Pouvoirs (en deux mots)

Cing Pouvoirs (en un mot en all.)

Berlin“

aussi sur la capitale Berlin

Ce sont les pouvoirs d'occupation militaire
dans leur zone d'occupation correspondant
et en relation a Berlin et a I'Allemagne
entiere

Ce sont les cinq états Chine, France, Gran-
de Bretagne, Etats Unies et URSS (mainte-
nant Russie) qui sont charges avec le regle-
ment du traité de paix de la seconde guerre
mondiale pour le Reich allemand basé sur
la ,,conférence des trois pouvoirs de

(paragraphe 11, article I). La loi nr. 3 du
SHAEF déterminait quels états formeraient
les Nations Unis (UN). Ceci est souvent
confondu avec I'ONU. L'ONU est une
structure subordonnée de I'UN ou des
décisions peuvent etre prises auxquelles

le Conseil de Sécurité de I'UN ne s'est pas
opposé. Le Conseil de Securité est la cen-
trale de I'UN. Par le droit du Véto, celui-ci
est fermément dans la main des cing pou-
voirs. lls sont obligés de préparer et mettre
en oeuvre le traité de paix par le conseil
des ministres des Affaires Etrangeres des
cing pouvoirs résidant a Londres.

Conférence des Trois Pouvoirs de Berlin  Seulement la ,,Déclaration sur la conféren-

Législation SHAEF

ce de Berlin* fut publiquée comme ordre
administratif (par les dirigeants politiques
d Est et d‘Ouest, appelé ,,accord de Pots-
dam* pour tromper la population, mais
aucun accord était conclu avec le coté
allemand, seulement sur le Reich) sur la
maniere de la repartion de I'administra-
tion du Reich et les responsabilités des
reglements du traité de paix. La Chine et
la France ont joint la conférence plus
tard.

du 13 février 1944, en vigueur dans le
Reich entier depuis le 9 mai 1945 basée



Charte des Nations Unies

Probleme du droit des nations

sur la loi martiale comme partie du droit
des nations, et ne peut pas étre modifiee
ou supprimée par la RFA dans le cadre des
possibilités conférées par le , traité de
transition.

Déclaré par le législateur SHAEF, le com-
mandant supreme des forces alliées, en
particulier du président des Etats Unis,
jusgu'au traité de paix avec I'état souverain
et neutre du second Reich allemand a ré-
tablir

La proclamation nr. 1 se trouve en téte des
lois qui determine la base dans la loi mar-
tiale et internationale et aussi la validité
jusqu‘a un trait€ de paix. Les lois SHAEF
valides pour le Reich allemand

entier dans les frontieres du 31 de
décembre 1

les pays occupés par I'Allemagne pendant
la guerre y compris toutes les alliés et asso
ciés.

regle les rapports entre les états jusqu'au
traité de paix avec les anciens pays enne-
mis (ni 1°‘Allemagne ni 1 Autriche n'ont un
traité de paix). Etant donné que la raison
juridique de la création et de I'existence
des UN est le reglement de paix avec les
anciens pays ennemis, les traités de paix
mettrons fin au droit d'existence de I'UN
et une nouvelle forme de la conféderation
des peuples va surgir qui sera probable-
ment basée a Danzig comme ville libre.

Le droit des nations était suspendu par la
déclaration des Quatre Pouvoirs du 1 octo-
bre 1990 a New York (BGBI 1990, partie
I1, nr. 38, p.1331 s.). Par le fait qu'aucun
traité de paix avec le Reich allemand ne
fut conclu en 1990, les reglements des
traités de paix de Paris avec I'ltalie, la
Roumanie, la Bulgarie, la Hongrie et la



Citoyenneté de la RFA

Finlande du 29 juillet au 15 octobre 1946
étaient suspendus par les états signataires
a I'égard des déterminations du traité de
paix avec I'Allemagne.

Il en est de méme quant au traité de paix
avec la République de I'Autriche. Ainsi le
chemin de I'établissement d' un ordre hé-
gémonial du cété des Etats Unis fut plani-
fie.

Comme la nouvelle littérature du coté rus-
se aussi bien qu'américain (Henry A. Kis-
singer, Ordre mondial) I'indique, la contra-
diction entre ,,valeurs de I'ouest comme
chemin de la salvation® et ,,repartition

du pouvoir multipolaire* avec les ,,réali-
tés contradictoires augmentantes* s'aggra-
ve. De cette perspective il faut consentir
avec le président russe Wladimir Putin que
,,le droit international doit etre rétabli
ainsi que ,,c'était probablement une erreur
de ne pas terminer la Guerre Froide en
1990 par un traité de paix“ (Valdai 2015).
L'ennemi principal du rétablissement du
droit international est la RFA et ses partis
vassaux corrompus par compromis de sau-
vetage dans 1‘Union Européenne du traité
de Lisbonne.

Par le fait que les Quatre Pouvoirs ont
publié la suspension de I'efficacité de leurs
droits et responsabilités en entier concer-
nant Berlin et I'Allemagne et que la Gran-
de Bretagne et la France ont transmis des
parts de leur souverainité a I'Union Euro-
péenne du traité de Lisbonne, des parte-
naires puissants pour arriver a la conclu-
sion d'un traité de paix n'existent pratique-
ment pas.

Le rétablissement du droit des nations est
cependant une condition absolue pour le
traité de paix avec le Reich et le rétablis-
sement de la souverainité extérieure et in-
térieure de I'Allemagne.

n'existe pas, les habitants sans document



Citoyenneté de la RDA

Citoyen du Reich/Allemand du Reich

Appartenance au Reich

Ecriture d'office

Fuhrer et chancelier du Reich

valide de nationalité sont apatride depuis
1990,

c'est pourquoi sur les cartes d'identité et
passeports l'adjectif ,,allemand* apparait
comme nationalité et pas le substantif
RFA ou République Fédérale d'Allemagne

aboli par decret constitutionel du 17 juin
1990

membre du troisiéme Reich basé sur la
legislation national-socialiste ,,de man-
teau* (loi des citoyens du Reich) et la
second Reich allemand (,,République de
Weimar*) interdit par les lois SHAEF et
du Conseil de Contréle Allié. Durant la
République de Weimar tous les allemands
nés dans le Reich dans les frontieres de
1914 ¢taient appelés aussi ,,allemands du
Reich®, le terme n'étant cependant pas
identique avec celui de la loi sur les ci-
toyens du Reich

pour tous les allemands la citoyenneté
,Reich allemand* valait d'aprées la loi
RuStaG de 1913 (en vigueur 1 janvier
1914) et d'apres les provinces (Bade, Ba-
viére, Prusse etc.)

I'Ecriture officielle allemande est
nHfracture® qui fut aboli par la législation -
nazi et remplacé par les lettres de
I’alphabet latin.La RFA de 1949 a 1990
continuait cette

tradition avec le résultat que pour I'ONU
I'Allemand n'est plus une langue d'office
parce que la RFA n'utilise plus I'écriture
allemande officielle.

Adolf Hitler éetait Fihrer du parti au pou-
voir, chancelier et président du Reich
(hors office).” Loi sur le chef d'état alle-
mand du 1 aout 1934 RGBI nr. 89, p. 747
La loi consiste de deux parties: a) con-



jonction des offices du chancelier et pré-
sident (hors office, ne peut plus étre élu
par conséquent), b) le nom du chef d'état
durant la vie de Hitler est ,,Fiihrer* (com-
me Fuhrer de I'unique parti politique au
pouvoir, terminait avec la proclamation
de la mort le 30 avril 1945) et chancelier
du Reich et chef du gouvernement d'apres
la loi sur les ministres du Reich du 28
mars 1930 (RGBI nr. 9 p. 96 ss.)
La prise du pouvoir supréme gouverne-
mental de I'Allemagne par les Quatre
Pouvoirs se passait en accord avec la
parti a)

La RFA ignore tout cela en se référant au traité 2 plus 4 qui ne peut pas avoir été en-
tré en vigueur, parce que 1"*Allemagne réunifiée™ d'apres les articles 1,6,7 et 8 n'a ja-
mais vu le jour, mais la RFA annexait simplement la RDA et Berlin Ouest.

I1. Consécution historique

Le deuxieme Reich allemand surgit le 18 décembre 1871 avec le couronnement du
roi des allemands avec le titre officiel ,,empereur allemand* et fut sumergé par le
troisieme Reich le 31 janvier 1933 jusqu'au 8 mai 1945 comme sujet de droit inter-
national.

Au fond les alliés ont libéré le second Reich de la dictature unilatérale, sur le terri-
toire duquel la plus grande partie de la population se sentait faisant part du
gouvernement de Hitler et seulement une minorité se sentait appartenant au deuxie-
me Reich et fut libérée vraiment.

Une véritable élucidation de I'époque de 1933 a 1945 avec toutes les facettes n'a pas
eu lieu ni a I'est ni & I'ouest. De méme la restauration de la région économique unie
apres la chute du mur ne posait pas de signe nouveau.

Avec |"annonciation du déces du Fihrer et chancelier du Reich Adolf Hitler le 30 av-
ril 1945 le Reichsleiter Martin Bormann prenait la succession légale par télégramme
télégraphique. Par conséquence le grand admiral Donitz devait officier comme pré-
sident du Reich et commandant en chef de la Wehrmacht (militaire). Grand Admiral
Donitz ne se considérait pas président du Reich parce que le président devait étre élu



par le peuple selon la constitution.

Il se considérait chef d'état (chargé officiel) et commandant en chef de la Wehrmacht
et formait le 30 avril 1945 méme un gouvernement provisoire en dissoluant la
NSDAP du cote allemand.

Le siége du gouvernement provisoire du Reich du 1 jusqu'au 23 mai 1945 fut I'école
de la marine a Flensburg.Mirvick.

Le 7 mai 1945 la Wehrmacht allemande capitulait a I'ouest sur 1‘ordre du grand
admiral Donitz et le 8 mai 1945 devant les Quatre Pouvoirs et ainsi aussi a I'est.

Le gouvernement Ddnitz était reconnu d'abord par les dirigeants militaires jusqu'a ce
que un ,refroidissement™ arrivait sur 1‘ordre de Winston Churchill & partir du 17 mai
1945,

Le 20 mai 1945 un navire de guerre russe arrivait a Flensburg, le commandant duquel
offrissait une paix particuliere au gouvernement provisoire du Reich dans les
frontiéres du 1939 (!) sur I‘ordre de J.W. Stalin. Cette offerte avait été faite déja en
mars 1945 a travers I'embassade de Stockholm.

Les opinions dans le gouvernement provisoire étaient partagées.

Finalement le gouvernement Donitz décida de refuser I'offerte de Stalin ce que Do-
nitz appelait plus tard I'erreur la plus grande de sa vie.

Tout de suite apres le refut de I'offerte de Stalin le grand admiral Dénitz et le gouver-
nement provisoire de Reich fut incarcere par les Anglais le 23 mai 1945. Ainsi l'office
du chef d'état allemand et du gouvernement provisoire cessait.

Le statut juridique international du Reich allemand n'était pas changé par cela.
(sources: Grand Admiral Donitz, déclaration de Bad Mondorf de juillet 1945; Conte
Schwerin von Krosigk, Les derniers jours du gouvernement du Reich; Advocat Roe-
der, documentation et correspondance)

Apres l'incarceration du gouvernement provisoire du Reich les gouvernements des
Quatre Pouvoirs prenaient la force gouvernementale quant a I'Allemagne (Amtsblatt
Conseil de contrble, supplément 1, chapitre 4, p.7 de la traduction allemande).

Un état vaincu est soumis a lI'occupation du vainqueur et est ou bien dissolu, partagé
Ou occupé jusqu'a la signature d'un accord de paix, comme c'était déclaré par la con-
férence des Trois Pouvoirs a Berlin en 1945 (Amtsblatt Conseil de contrdle, supplé-
ment 1, chapitre 8, p. 13 de la traduction allemande).

Ceci correspond a la loi internationale, en particulier a la loi martiale, et plus particu-
lierement a la Déclaration de La Hague sur I'ordre de la guerre terrestre du 18 octobre
1907 (RGBI 1910 p. 82).

En correspondance a l'article 43 de la Déclaration de La Hague sur I'ordre de la
guerre terrestre I'état occupant (dans ce cas-la les Alliés) devaient assurer que I'ordre
publique serait rétabli dans le territoire occupé si bien que possible et selon les lois
du pays occupé.

Ceci n'était pas possible en Allemagne sans autre. La position juridique du Troisieme
Reich était en partie illegale a cause de la non-considération de la loi constitutionelle
du Reich de 1919.



Le Conseil de Contréle Allié et le l1égislateur SHAEF retiraient les lois en question
et aussi celles qui étaient contradictoires a la déclaration générale des droit de I'hnom-
me et de la dignité humaine.

Les normes d'occupations précedent ainsi les lois de I'état occupé jusqu'a un traite
de paix.

Le legislateur de I'occupation (en cas de I'Allemagne le commandant en chef des
troupes de I'expédition alliée pour I'Europe) a practiguement un pouvoir de carte
blanche sur tous les alliés et exerce dans le pays occupé un pouvoir absolu et indivisé
auquel uniquement la loi international reconnue pose des regles et limites.

A coté de cela des normes légales étaient établies par le conseil de contréle (Quatre
Pouvoirs), les AK et AHK (Trois Pouvoirs occidentales) et les commandants des zo-
nes et secteurs.

Une grande partie est en vigueur aujourd'hui encore. Ces normes d'occupation sont
établis dans un ordre temporel et successif.

Ainsi les gens dans les régions occupées ont le statut de sujets, des droits de citoyens
trés limités et de méme des droits de citoyenneté tres réduits.

D'apres la Déclaration sur la guerre terrestre de la Hague et la charte de I'ONU ceci
est valable jusqu'au traité de paix que I'Allemagne ne posséde pas encore.

Les regles pour I'administration des allemands dans la RFA comme elles ont éte
définies dans la notice du protocole de la ,,Convention sur le réglement de certaines
questions par rapport a Berlin® et le ,, Traité sur le réeglement définitif par rapport a
I'Allemagne par les Trois Pouvoirs et les Quatre Pouvoirs, représentent un réegime
d'occupation plus relaché mais indéniable.

En regardant de plus prés on constate que tout ce que ce passait a I'égard de I'état Deu
xieme Reich allemand dans I'ancienne RDA, I'ancienne RFA et la RFA actuelle est
soumis a la législation SHAEF, de I'AK et AHK et du Conseil de Contrdle. En parti-
culier les allemands ont le statut de sujets des 47 alliés dans leur rapports extérieurs
et des droits de citoyens ,,quasi* seulement dans la considération de la ,,relation in-
térieure* des deux ordres juridiques, donc ou bien de la RFA (Traité de passage,
,,Uberleitungsvertrag) ou bien du Deuxiéme Reich allemand (,,Convention sur le
réglement de certaines questions par rapport a Berlin®). Dans cette question il est dé-
cisif aussi si un allemand dispose d' un document qu'il possede la nationalité alleman-
de d'apreés la loi RuStaG de 1914 et peut étre considéré comme citoyen du Reich (au
sens de la RuStaG de 1914).

Au contraire. Par le fait que I'article 23 ,,Grundgesetz™ a été reformulé le 21 décem-
bre 1992 (BGBI partie | p. 2086) par rapport a I'Union Européenne sans que l'article
144 (2) soit supprimé, un ordre constitutionel existe maintenent pour le gouverne-
ment fédéral d'attrahir toute la communauté européenne sous le ,,Grundgesetz®. Ceci
est contradictoire a l'article 1 (3) du Traité 2 + 4!

Selon la loi SHAEF nr. 52 et I'ordre SMAD nr. 124 et la loi USMR nr. 52 le Reich



allemand comme il a existé le 31 décembre 1937 a été confisqué par le l1égislateur
SHAEF le 9 mai 1945 jusqu'au traité de paix par les 47 allies.

Jusgu'en 1949 I'administration a été exécuté directement par le pouvoir d'occupation
concerne correspondant aux normes du Conseil de Contrdle et des gouvernements
militaires.

En 1949 les moyens d'occupation juridiques RFA et RDA étaient introduits dans des
parties de I'Allemagne (Amtsblatt Kontrollrat, feuille additionelle Partie 1, chapitre
4, p. 7 parti all.) pour I'administration autonome de ces parties de I'Allemagne, basé
sur l'article 43 de I'Ordre de la Guerre Terrestre de la Hague, la Iégislation SHAEF,
la conférence des Trois Pouvoirs de Berlin, la charte de I'ONU, du premier protocole
de Londres et de la ,,Déclaration par le rapport a la Défaite de 1'Allemagne et de la
Prise du Pouvoir Supréme quant a I'Allemagne par les gouvernements du Royaume-
Uni, des Etats Unis de I'Amérique et de 'URSS et du gouvernement provisoire de la
République de France* du 5 juin 1945 ou est déclaré:

,,La prise de pouvoir dans les buts mentionnes ci-devant ne produit pas I'annexion de
I'Allemagne.

Les gouvernements ... détermineront plus tard les limites de I'Allemagne ou d'une
partie de I'Allemagne et la position juridique de I'Allemagne ou d'un territoire quel-
conque qui fait partie de I'Allemagne en ce moment.*

Cette declaration du 5 juin 1945 est la preuve concluante que le Reich allemand n'a
pas naufragé de debellation.

Au contraire de la RFA et la RDA les secteurs de Grand-Berlin sont encore aujourd’
hui une formation indépendante d'administration des Quatre Pouvoirs, méme si les
Hauts Commissaires ont été retirés. On a consacré un chapitre particulier a ce fait.

Les différences d'intérét entre les alliés qui avaient conduit a la création des moyens
de la loi d'occupation RFA et RDA, créaient la nécessité de convoquer une conféren-
ce sur la pratique de ces intéréts 10 années apres la conférence des Trois Pouvoirs de
Berlin.

Cette conférence avait eu lieu du 18 au 23 juillet 1955 a Genéve, exactement 10 an-
nées apres la conférence de Trois Pouvoirs de Berlin. D'une part les principes de la
coexistence paisible sont nes ici qui aboutissaient finalement en 1976 a I'acte finale
de Helsinki, d'autre part les conditions d'une continuation de I'occupation de I'Alle-
magne pour au moins 60 années supplémentaires étaient établies.

L'URSS avait deja déclare en janvier 1955 la fin de ces actions de guerre contre I'Al-
lemagne.

Ainsi il n'y a plus de doute que I'acte final de Helsinki fasse partie de I'action alliée
et ne constitue pas leur fin.

Au point de vue de droit international I'acte final de Helsinki représente un code de



comportement honorable de tous les intéresses jusqu'a la proclamation de Berlin
comme Grand-Berlin par le Conseil de Sécurité de I'ONU dans le cadre de la solution
paisible par rapport a I'empire allemand afin que le conseil des ministres étrangeéres
qui est responsable pour le traité de paix d'apres la Conférence des Trois Pouvoirs

de Berlin puisse négocier le traiteé de paix avec I'empire allemand.

Pour les Trois Pouvoirs, les Quatre Pouvoirs et le législateur SHAEF I'Allemagne
est définie comme I'Empire Allemand dans ses limites du 31 décembre 1937 (loi
SHAEEF nr. 52, ,,Amtsblatt der Militirregierung Deutschland*, commandant supréme
des forces alliées en Europe).

Cependant les Quatre Pouvoirs ont des droits et des responsabilités pour les quatre
zones d'occupation, donc par rapport a Berlin et I'Allemagne, et les Quatre Pouvoirs
possedent encore des droits et responsabilités pour I'Allemagne dans les frontieres
du 31 décembre 1937 et sur Grand Berlin comme capitale de 1'Allemagne, donc ,,a
l'egard de et sur I'Allemagne®. Le terme ,,Empire Allemand* est défini trés imprécis
par ,,I'Allemagne en entier®.

En 1955 le ,,Traité sur les relations entre la RFA et les Trois Pouvoirs* (Deutschland-
vertrag) entrait en vigueur (BGBI 1955 11, p. 305) et le 5 mai 1955 la suppression
du statut d'occupation fut proclamée ainsi que la dissolution de la Haute Commission
des Alliés et des commissariats dans les ,,Jaender* de la RFA (AHKABI. p. 3272).

Le ,.traité sur le réglements des questions surgies de la guerre et I'occupation® (,,Ue-
berleitungsvertrag®, BGBI 1955 11, p. 405) est un des traités supplémentaires au trai-
té de 1'Allemagne (,,Deutschlandvertrag*®).

En 1972 la réception des deux états allemands dans 'ONU a eu lieu a la base de déci-
sions des alliés. A cette occasion une déclaration des gouvernements de la France, de
la Grande Bretagne, de I'URSS et des Etats Unis de I'Amérique sur les droits et res-
ponsabilités des Quatre Pouvoirs en Allemagne fut publiée le 9 novembre 1972:

,,Les gouvernements de la République Francaise, de I'URSS, Grande Bretagne et
Etats Unis concordent qu'ils supportent les requétes d'appartenance a I'ONU si la RFA
et la RDA les présenteraient et constatent dans ce contexte que cette appartenance ne
touche en aucun cas aux droits et responsabilités des Quatre Pouvoirs et aux regle-
ments, décisions et pratiques en relation” (Document de 'ONU 510/952, 510/953,
510/954, 510/955 du 18 juin 1973).

Par conséquence, si les droits des Quatre Pouvoirs n'étaient pas touchés, il en est de
méme quant aux droits des Trois Pouvoirs et Cing Pouvoirs.

En 1985 sur l'initiative des Trois Pouvoirs de I'Ouest la demande de I'institution d'un
plénipotentiaire pour le Reich allemand est faite et approuvée avec effet du 8 mai
1985. Ainsi le Second Reich allemand devait étre mis en position d'agir personnelle-
ment, formellement et intérimaire. Cela n'était pas lié a une reconnaissance officielle
par les Trois Pouvoirs de I'Ouest mais représente plut6t une bénévolence sans obliga-



tion.

La méme chose vaut pour la Prusse comme Etat Libre et ,,Reichsland* (non pas ,,Ré-
publique®). La possibilité de dévelloper la Prusse comme successeur 1égale de la Ré-
publique de Prusse et de présenter des conceptions correspondantes fut évoquée.

Le charge d'affaire Wolfgang G.G. Ebel s'efforcait énormement mais ne recevait ja-
mais une reconnaissance officielle qui lui aurait donne procuration jusqu'a son infarc-
tus.

En 1989 la frontiére économique allemande était ouverte a nouveau et le traité sur
I'union économique et monétaire fut établi. Avec cela la question d'un traité de paix
prématuré en relation aux décrets de Bern de 1955 (vide supra) était a I'ordre du
jour.

Parce gu'on ne voulait finalement pas de traité de paix, les colloques étaient rangés
au niveau des Quatre Pouvoirs et continués (donc pas par le conseil des ministres
étrangeres des Cing Pouvoirs compétent pour le traité de paix).

Le conseil des ministres étrangéres des Cing Pouvoirs aurait d{ étre active pour le
traité de paix.

Ces entretiens ¢étaient appelés ,,colloques 2 plus 4° sur l‘initiative de I'ancienne RFA
et le consentement des Etats Unis. Ils conduisaient aux résultats suivants:

Dans une lettre des Trois Pouvoirs du 8 juin 1990 était souligné particulierement:
,,Monsieur le Chancelier Fédéral,

nous vous communiquons que les Trois Pouvoirs de I'Ouest ont examine a nouveau
leurs réserves vis-a-vis de la Constitution (,,Grundgesetz*) a la lumiére de certains
événements en Allemagne et de la situation internationale.

Les réserves des Trois Pouvoirs de I'Ouest quant a I'élection directe des députés de
Berlin pour le Bundestag et le plein droit de vote des représentants de Berlin au Bun-
destag et au Bundesrat qui ont été exprimées particulierement dans la lettre de I'ac-
cord au Grundgesetz du 12 mai 1949 sont déclarées nulles.

La position des Alliés ,,que les liaisons entre les secteurs de I'ouest de Berlin et la
RFA sont saufgardées et dévellopées demeurent inchangées étant donné que ces
secteurs ne sont pas partie constitutive de la RFA et continuent a ne pas étre
gouvernges par elle* (BGBI année 1990 partie 1, p. 1068).

Par cette lettre, d'une part la continuation de réserves est déclarée expres, et d'autre
part il est dit clairement que la capitale de I'empire allemand ne doit pas étre gouver-
née par la RFA et que cette réserve au Grundgesetz continue (inchangée).

Exactement 45 années aprées la Conférence des Trois Pouvoirs de Berlin les grandes
lignes du traité 4 plus 2 étaient discutés a Paris jusqu'a la maturité d'un traité,

mais sur la base de I'acte final de Helsinki et pas sur la base de la Conférence des
Trois Pouvoirs de Berlin.

Les négociations furent entamées le 13 février 1990 a Ottawa, elles etaient continuées



a Berlin et Paris, et le traité sur le reglement final par rapport a I'Allemagne était sig-
né le 12 septembre a Moscou.

Parallelement les deux états allemands négociaient leurs points angulaires de la réuni-
fication.

L'unité allemande commenca a étre saisible le 1 juillet 1990 avec le premier pas d'
union économique, monetaire et sociale.

Plus tard on négociait et signait le traité de réunification.

Apres le traité du 1 juillet la RFA était réduite a un partenaire secondaire dans les né-
gociations sur la réunification.

On dit que la RDA s'affiliait a la RFA d'apres l'article 23 du Grundgesetz, le 2"
octobre 1990.

L'article 23 du Grundgesetz pour la RFA n'était plus en vigueur mais hors fonction
depuis le 28 septembre 1990.

1. Essence et messages du ,,Traité sur le reglement final par rapport a
I'Allemagne* (traité 2 plus 4)

Le 12 septembre 1990 le ,,Traité sur le reglement final quant a 1'Allemagne*®, le soi-
disant ,,Traité 2 plus 4%, fut signé a Moscou.

Comme le nom dit le réglement final unique et non pas ,,les reéglements finales paisi-
bles* fut conclu.

Seulement I'unique reglement final sur les droits des Quatre Pouvoirs et leurs respon-
sabilités furent conclus.

Ceci est dit de maniére juridique claire et non douteuse dans la ,,Déclaration sur la
Suspension de I'Efficacité des Droits et Responsabilités des Quatre Pouvoirs* et
s'éclaircit définitivement par le fait que plus tard les conventions du
,,Uberleitungsvertrag” (BGBI I 1990, 8 octobre

1990, p. 1386 ss.) et la ,,Convention sur le réglement de certaines questions quant a
Berlin® (Berliniibereinkommen) (BGBI Il 1994 p. 26 ss.) furent conclues.

Il n'est pas dit dans aucun des documents que les droits et responsabilités des Trois
Pouvoirs, Quatre Pouvoirs ou du gouvernement militaire de I'Allemagne auraient été
touchés, au contraire, la convention de Berlin démontre méme a un aveugle que ceux-
ci sont toujours en pleine vigeur.

Dans le traité ,,2 plus 4 ce réglement définitif était adopté que se manifeste dans le
contenu juridique suivant:

,, ...la fin de l'action du pouvoir d'occupation en question dans la zone d'occupation
concerneée et le secteur de Berlin respectant les intéréts de sécurité correspondants,

et en méme temps la formation d'un nouveau moyen d'occupation juridique du nom
de ,,Allemagne réunie* (dans le texte anglais et francais ,,Allemagne uniformisée*),
sa définition et le status quo résultant des vieux moyens juridiques d'occupation (RFA
RDA, zone particuliere de Berlin) inclus.



Ainsi est défini clairement que I'Allemagne réunifiée doit se donner une constitution
et différemment du Grundgesetz (aussi par définition) et que ,,I'Allemagne réunifiée*
est partenaire du traité et non pas la RDA et la RFA.

Et l'article 7 (2) dit ceci: ,,Par conséquent 1'Allemagne réunifiée possede la pleine
souverainite sur ses affaires intérieures et exterieures®. L'expression ,,par conséquent™
est synonyme de ,,a cet égard®, ,,sous cette condition®.

Les points cardinaux essentiels étaient définis a la conférence des ministres des affai-
res étrangeres a Paris le 17 juillet 1990.
Des citations des protocoles du 17 juillet 1990 a Paris:

17 juillet 1990

Paris — 3. Rencontre des ministres des affaires étrangeres 2 plus 4
Garanties juridiques pour la Pologne

La décision de la Conférence 2 plus 4 a Paris

(source: Stddeutsche Zeitung 19.7.90)

Garanties juridiques pour la Pologne

La décision de la Conférence 2 plus 4 a Paris

Les deux états allemands et les quatre pouvoirs vainqueurs de la deuxieme guerre
mondiale ont réglé a Paris le probleme de la reconnaissance définitive de la frontiére
allemande-polonaise baseé sur cing principes. Des participants haut rangés américains
ont communiqué des détails de ce catalogue que le ministre des affaires étrangeres
americain Baker, son collégue francais Dumas aussi bien que le ministre des affaires
étrangere de la RFA Genscher avaient annonce a la conférence de presse qui termi-
nait la troisieme partie des colloques 2 plus 4 et a laquelle la Pologne fut invitée. Ils
concernent le statut territorial de I'Allemagne unifiée, les garanties constitutionelles
et frontalieres:

1. L'Allemagne unifiee comprend seulement les territoires actuels de la RFA, de

la RDA et de Berlin.

2. Les deux états allemands s'engagent a modifier la constitution de la RFA
(Grundgesetz) pour empécher toute extension territoriale.

3. L'Allemagne unifiée ne revendique pas de territoire d'aucun pays.

4. Les deux etats allemands et la Pologne s'‘obligent de déterminer leurs frontiéres
par un traité bilateral apres la réunification.

5. Les Quatre Pouvoirs acceptent les affirmations des deux états allemands et dé-
clarent qu'avec leur pratique le caractére definitif des frontieres allemandes
est scellé. Le ministre des affaires étrangeres polonais Krzystof Skubiszewski
avait rappelé a la Conférence de Paris que dans de nombreux documents inter-
nationaux signes depuis 1945 le caractere provisoire de la frontiére allemande-
polonaise jusqu'a la conclusion d'un traité de paix était souligne. Les Quatre
Pouvoirs ont préféré la formule d'un ,,réglement définitif* pour éviter les com-
plication d'un traité de paix avec les pays nombreux qui avait déclaré la guerre
a I'Allemagne. Varsovie insistait a cette garantie juridique des Quatre Pouvoirs
vainqueurs selon les explications d'un négociateur américain.



Nr. 354 A
Supplément 1 Texte de Paris concernant les questions frontaliéres
1. L'Allemagne reunie comprendra les territoires de la RFA, RDA et tout Berlin.
Ses frontiéres extérieures seront définitivement les frontiéres de la RDA et de
la RFA au jour de I'entrée en vigueur du reglement définitif. La confirmation
du caractere définitif des frontieres allemandes constitue une attribution essen-
tielle a I'ordre de paix en Europe.

2. L'Allemagne unie et la République Polonaise confirment la frontiére existant
entre elles par un traité obligatoire selon le droit international.

3. L'Allemagne unie n'a pas de revendiquations territoriales envers d'autres états
et n'en fera pas valoir des droits au futur.

4. Les gouvernements de la RFA et de la RDA assurent que la constitution de I
Allemagne unie ne contiendra pas des déclarations incompatibles avec ces prin-
cipes. Ceci vaut correspondant aux déclarations de la préambule et des articles
23 phrase 2 et 146 du Grundgesetz de la RFA.

5. Les gouvernements de I'URSS, des Etats Unis, du Royaume Uni et de la

France acceptent formellement les déclarations des gouvernements de la RFA
et de la RDA et constatent que le caractere définitif des frontiéres allemandes
soit confirme par leur réalisation.

Nr. 354 B

Supplément 2 Protocole du président francais

Réunion des ministres des affaires étrangeres de la France, de la Pologne, de 'URSS,
des Etats Unis, de la Grande Bretagne, de la RFA et de la RDA a Paris le 17 juillet
1990

Protocole 10 (du président francais)

1. Le principe nr. 1 quant a la question des frontieres allemandes que les six états
membres du groupe installés a Ottawa ont adopté, sera complémenté par la
phrase suivante: ,,La confirmation du caractere définitif des frontieres représen-
tera un ¢lément essentiel de 1'ordre de paix en Europe.*

2. Le texte du deuxieme principe quant a la question des frontieres allemandes

sera échangé de maniére suivante: les mots ,,la frontiére ouest existante de la
Pologne* seront remplacés par: ,,la frontiére existante entre eux*

3. Le ministre des affaires étrangeres de la RFA Hans Dietrich Genscher declare
que le traite sur la frontiére allemande-polonaise sera signé dans le délai le plus
bref possible apres l'unification et la restauration de la souveraineté et soumis
au parlement de I'Allemagne réunifiée pour étre ratifié.

Le ministre des affaires étrangéres de la RDA Markus Meckel a sousligné que
son pays concorde avec cette déclaration.

4. Les Quatre Pouvoirs vainqueurs déclarent que les frontiéres de I'Allemagne
unie ont un caractere définitif qui ne peut pas étre mis en question ni par un
événement extérieur ni par des circonstances extérieures.

Le ministre des affaires étrangéres de la Pologne Krzysztof Skubiszewski sou-



ligne que d'apres I'opinion du gouvernement polonais cette déclaration ne re-
présente pas de garantie pour les frontiéres par les Quatre Pouvoirs.

Le ministre des affaires étrangeres de la RFA Hans-Dietrich Genscher souligne
qu'il a pris connaissance du fait que cette déclaration ne représente pas de ga-
rantie pour les frontiéres pour le gouvernement polonais. La RFA concorde
avec la déclaration des Quatre Pouvoirs et souligne que les événements ou des
circonstances mentionés dans cette déclaration ne se passeront pas, c'est-a-dire
qu'un traité ou un reglement de paix n'est pas intentionné. La RDA concorde
avec la déclaration de la RFA.

Déclarations au protocole

BM au Traité allemand-polonais sur les frontiéres:

,,Le traité allemand-polonais sur les frontiéeres sera signé dans le délai le plus bref
possible apres l'unification et la restauration de la souveraineté de I'Allemagne unie
et transmis au parlement de I'Allemagne unifié.

,Dans le délai le plus bref possible® se refere aussi bien a la signature qu'a la trans-
mission pour la ratification.*

BM a la déclaration des Quatre:

,,Les Quatre Pouvoirs déclarent que le caractere définitif des frontieres de I'Allemag-
ne ne peut pas étre mis en question par des circonstances ou des événements exterieu-
res (corrigé de: ,,étrangeres®).

BM:

,,Le gouvernement de la RFA reconnait que le gouvernement polonais ne voit pas de
garantie pour les frontieres dans la déclaration des Quatre Pouvoirs.

Le gouvernement de la RFA se joint a la déclaration des Quatre Pouvoirs et constate
que les événements et des circonstances mentionnés dans la déclaration des Quatre
Pouvoirs n'arriverons pas, c'est-a-dire qu'un traité de paix ou un reglement semblable
ne sont pas intentionnés.

Les six ministres des affaires étrangeres se déclaraient d'accord avec la revendicati-
on polonaise que l'indication de I'unité allemande d'apés la préambule et la possibilité
d' adhésion d'aprés l'article 23 ne ferait plus partie de la constitution de I'Allemagne
réunie. Ainsi toute revendication supplémentaire de I'Allemagne reste excluse. Sku-
biszewski appelait le résultat de I'encontre comme tout a fait satisfaisant.*

Ainsi il est clarifié sans aucun doute qu'un traité de paix n'a pas éte conclu.

D'autres preuves sures sont que le traite 2 plus 4 est défini dans la préambule sur la
base de I'acte final de Helsinki et pas sur la base de la Conférence des Trois Pouvoirs
de Berlin, que les Trois Pouvoirs ont défendu le 8 juin 1990 qu'un traité de la réeunion
avec Berlin Ouest soit conclu et que dans le protocole supplémentaire du traité d'uni-
fication entre la RFA et la RDA il est exprimé clairement: ,,Les deux c6tés concor-
dent que les déterminations du traité sont fixeées hormis des droits et responsabilités
des Quatre Pouvoirs quant a Berlin et a I'Allemagne entiére qui pourraient exister

au moment de la signature et aussi hormis des résultats des entretiens sur les aspects
extérieures de la realisation de I'unité allemande qui n'ont pas encore eu lieu (BGBI



1990, partie 11, p. 885).

Ce protocole supplémentaire prouve l'absurdité du ,, Traité de l'unification* et le dégra
de a un décret d'application des Trois Pouvoirs de I'Ouest, car les conditions générales
particuli¢res pour la réunification sont réglées dans le ,,Traité sur le réglement défini
tif quant a 1'Allemagne* (traité 2 plus 4) et dégradent le ,,Traité de I'unification‘ de

la méme maniére qu'il est dégradé par le ,, Traité de transition* (Uberleitungsvertrag)
et par la ,,Convention sur le réglement des certaines questions quant a Berlin®.

Les deux traités mentionnés devaient assurer de leur coté que le ,, Traité sur le régle-
ment définitif quant a I'Allemagne* du c6té allemand serait ratifi¢ par 1'Allemagne
unifié et que de fait une Allemagne réunifiée surgirait.

Mais la RFA a détourné ceci et a gardé la question allemande ouverte.

Pour approfondir la comprehension le point nr. 4 du protocole du ministre des affaires
étrangeres de la France des entretiens du 17 juillet 1990 a Paris doit étre regardée:

4. Les Quatre Pouvoirs vainqueurs déclarent que les frontieres de I'Allemagne
unifiée ont un caracter definitif qui ne peut étre mis en question ni par un éve-
nement extérieur ni par des circonstances extérieures.

Mais il se démontre alors que les problemes ne sont pas des événements ou des circon
stances extérieures mais qu'ils se situent a ,,I'intérieur®.

Le traité 2 plus 4 n'était pas ratifié jusqu'aujourd'hui par aucune institution de I'Alle-
magne reunie selon I'esprit et la lettre de I'article 1 et de I'article 8 du traité 2 plus 4.

Ainsi les politiciens de la RFA ont crée des circonstances intérieures qui mettent en
question I'entrée en vigueur du traité qui de fait n'est jamais entré en vigueur. Ainsi
la déclaration des Quatre Pouvoirs du 17 juillet 1990 envers la Pologne est nulle
qu'il n'existent pas de raisons extérieures pour réviser le traité 4 plus 2 et la Pologne
déclarait vis-a-vis des Quatre Pouvoirs que cette déclaration ne représente pas de ga-
rantie pour les frontieres.

Ainsi se pose la question du sens du ,,Traité sur le reglement définitif quant a I'Alle-
magne*.

Il parait que celui-ci était surtout et exclusivement important pour les Quatre Pou-
Voirs eux-mémes, car le contenu principal, le retrait des troupes sovietiques de I
Europe centrale et I'ouverture de la frontiere economique intérieure de I'Allemagne
assurent seulement le reglement intermédiaire si I'on prend le droit international au
Sérieux.

Il en est toujours ainsi qu'aucun des 47 états ou de leurs successeurs juridiques avec
qui le Reich allemand se trouvait en guerre n'a conclu un traité de paix avec le Reich
allemand, que les clauses concernant des états ennemis de la charte des Nations Unies
sont toujours valables et que le Reich allemand se trouve toujours d'apres le droit in-
ternational sous la validité de I'Ordre de la Guerre terrestre de la Hague selon la légis-



lation SHAEF et la législation du Conseil de Contréle Allié et ainsi sous I'administra-
tion du gouvernement militaire de I'Allemagne, région de contréle du commandant
supréme, et dans la responsabilité des Trois Pouvoirs et des Quatre Pouvoirs.

Il en est ainsi d'aprés la loi internationale, méme si la France et la Grande Bretagne
ne peuvent pas participer a cause des traités de I'Union Européenne et la Russie ne
veut pas participer par des raisons incompréhensibles.

Par conséquent I'efficacité de la législation SHAEF, des décrets de Yalta, des confé-
rences de Londres et des protocoles supplémentaires ainsi que de la ,,Conférence des
Trois Pouvoirs de Berlin le 2 aolt 1945 et de la 1€gislation du conseil de controle
continuante n'ont pas été retirés par ,,2plus4*, mais le traité 4 plus 2 était basé sur les
fondaments dans la loi internationale.

Les accords, des décrets et des pratiques des Quatre Pouvoirs dans leurs zones
d'occupation relatives comme ceux-ci étaient accordés par la premiére conférence de
Londres y compris les protocoles supplémentaires et par la ,,Conférence des Trois
Pouvoirs de Berlin du 2 aofit 1945 étaient termin¢ a cet égard mais non pas des Trois
Pouvoirs, Quatre Pouvoirs et Cing Pouvoirs.

En méme temps des parties du ,,Traité de transition* (Uberleitungsvertrag) étaient
toujours en vigueur (8 octobre 1990) et la ,,Convention sur le réglement de certaines
questions en relation a Berlin* était fixée (25 septembre 1990, directement mis en vi-
gueur par ordonnance et ratifiée par le Bundestag en 1994).

Par ces traités et cette convention et le fait que le traité 4plus 2 n'était jamais ratifié
par I'Allemagne réunie, un nouveau moyen d'occupation juridique surgit: ,,Ja RFA (de
la région économique unie)“ (article 127 Grundgesetz) administrée par les Trois Pou-
voirs (de 1'ouest) et le moyen d'occupation juridique ,,pays de Berlin réuni adminis-
tré par les Quatre Pouvoirs indépendamment du fait si la Russie exerce son pouvoir,
celui-ci continue.

Ainsi les contradictions apparentes entre le contenu du ,,traité sur le réglement défini-
tif quant a 1'Allemagne* d'un coté et des restes lourds de signification du ,,Traité de
transition* (Uberleitungsvertrag) et de la nouvelle ,,Convention sur le réglement de
certaines questions en relation a Berlin“ de I'autre coté, étaient résolues de fagon par-
faite et élégante, doivent donc étre regardés toujours comme unité en soi.

Cette distinction devient claire dans I'article 1 (3) du traité 2plus4 ou est dit ceci:
,,L'Allemagne réunie n'a aucune revendication territoriale envers d'autres pays et
n'en ¢éleévera pas dans le futur.

Par cela toute succession juridique du Reich allemand par ,,I'Allemagne Unie* est
exclue.

Ceci est aussi clarifié par le contenu toujours fondamentalement en vigueur du ,,Trai-
té du réglement des questions provenant de la guerre et de 1'occupation* (Uberlei-
tungsvertrag) ou l'article 1 de la partie neuvieme dit le suivant:

,»S0us réserve des déterminations d'un traité de paix avec I'Allemagne des ressortis-
sants allemands sujets du gouvernement de la RFA ne doivent pas faire des revendi-



cations quelconques contre les états qui ont signé la déclaration des Nations Unies
du 1 janvier 1942 ou se sont joints a elle ou/et étaient en état de guerre avec I'Alle-
magne ou sont mentionés dans l'article 5 de la partie cinquieme du traité, ou contre
des ressortissants de ces pays, a cause de procédures qui ont été prises par ces pays
ou avec leur autorisation entre le 1 septembre 1939 et le 5 juin 1945 a cause de I
état de guerre régnant en Europe. Aussi personne ne doit notifier des droits de ce
genre devant un tribunal de la RFA.“

Il doit étre souligné expres ici que le traité de paix manquant avec I'Allemagne
et les Alliées n'est pas possible par I'union européenne ni par la RFA mais uniquement
par I'état ,,Reich allemand* selon la loi martiale et internationale.

Parce que au moins les secteurs ouest de Berlin ne font pas partie de la RFA ni con-
stitutionellement ni territorialement, la RFA actuelle n'est pas identique selon la loi
internationale avec 1' ,,Allemagne unie* et ne peut pas se référer a ce trait€ qui est dit
a l'article 8, chapitre 1, phrase 3:

,,Ce traité est ainsi en vigueur pour I'Allemagne unie.*

Ceci signifie que le dép6t du document de ratification par la RFA au nom de I'Alle-
magne unie constitue un faux en écriture, car une chose qui n'existe pas ne peut pas
documenter quoi que ce soit, mais on dit qu' un document de ratification de I'Alle-
magne unie fut dépose le 13 octobre 1990 aupres de la RFA.

Les premieres élections apres le traité de l'unification, a I'occasion desquelles des ci-
toyens de Berlin Ouest aussi pouvaient étre élu au nouveau Bundestag correspondant
a la lettre des Trois Pouvoirs du 8 juin 1990, avaient eu lieu comme on sait en décem-
bre 1990, de sorte que méme personellement aucune législative ne peut avoir existe
le 13 octobre qui aurait pu trouver la décision d'un tel arrét de ratification.

Aussi les ,,Lander” Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Saxe, Saxe-Anhalt et
Thuringie ont surgi le 14 octobre 1990 seulement et ne pouvaient pas pratiquer de
participation légale au Bundestag et Bundesrat.

Le Président Fédéral (,,Bundesprisident®) aussi qui doit établir la ratification pour

la déposition n'était pas inauguré nouvellement, ce qui représente la preuve évidente
d'une action illégale.

Ainsi le fait est évident: le document de ratification de I'Allemagne unie constitue un
faux en écriture.

Ceci a les conséquences suivantes d'apres la loi internationale:

Le ,,Traité sur le réeglement définitiv par rapport a I'Allemagne® n'est pas entré en vi-
gueur contrairement a la publication du ministre des affaires étrangeres du 15 mars
1991 (BGBI 1991 nr. 9 partie 11, p. 587).

La déclaration de suspension des droits et responsabilités des Quatre Pouvoirs est
toujours en vigueur et pas terminée et peut ainsi étre revoquée a tout moment.

La RFA et la RDA ne honoraient pas le ,,Traité 4plus2* comme nous avons prouve,
une ,, Allemagne Unie* avec une constitution propre n'était pas établie, mais l'adhé-
sion se passait basée sur le traité de l'unification ,,endommagé* par moyen d'un article



qui n'existait plus (art. 23 GG).
Malgre le fait que cet article 23 GG fut supprimé par la loi du traité d'unification avec
efficacité du 28 septembre 1990, la RDA soit adherée a la RFA le 2 octobre 1990 ?

Le droit est aussi lié au droit de délai conventionnel et une norme Iégale qui n'existe
plus ne peut plus étre appliquée pour créer un nouveau droit.

Le 25 septembre 1990 la ,,Convention sur le réglement de certaines questions par rap-
port a Berlin* fut signée entre les Trois Pouvoirs de I'Ouest et 1a RFA (ratifi¢e le 3
janvier 1994, BGBI Il p. 26), ou il est dit dans la préambule:

,,en considération gqu'il est nécessaire de conclure des reglements singuliers dans des
domaines particuliaires qui ne touchent pas a la souveraineté allemande sur Berlin®

et souligne plus loin juridiquement que Berlin comme capitale du Reich allemand
sera a tout égard sousmis a la loi des Pouvoirs Vainqueurs jusqu'a un traité de paix.

Avrticle 2 dit ceci:

,,Tous les droits et obligations qui ont été fondés ou notifiés par des mesures légis-
latives, juridiques ou administratives des autorités alliées ou par rapport a Berlin,
sont en vigueur et demeurent en vigueur d'apres la loi allemande sans considération
s'ils ont été établis en concordance avec d'autres prescriptions juridiques. Ces droits
et obligations sont soumis sans discrimination aux mémes mesures législatives,
juridiques et administratives futurs comme des droits et obligations établis d'apres la
loi allemande.*

Le principe de la loi internationale et martiale prévaut: Ce qui vaut pour la capitale
vaut pour le royaume entier.

La RFA ne figure plus dans la liste actuelle des pays membres de 'ONU (source:
page Internet UN.com) depuis le 3 octobre 1990 mais uniquement I'Allemagne. La
RFA n'a jamais déclaré¢ a 'ONU qu'elle s'appelle maintenant ,,Allemagne®.

Et parce que la raison juridique principale de I'existence de I'ONU est constituée par
I'administration d'aprés-guerre des Cing Pouvoirs (Etats Unis, URSS, Chine, Grande
Bretagne, France), 1'“Allemagne* ne peut pas signifier autre chose que I'Allemagne
unie. Mais celle-ci n'existe pas lIégalement d'apres la loi internationale parce que la
RFA existe toujours et a annecté illégalement la RDA et Berlin en entier.

Le jeu de l'usurpation du droit de représenter le Reich allemand seul, comme la vieille
RFA le pratiquait d¢ja, a été perdu, I' ,,Allemagne* ne peut pas recevoir de sie¢ge per-
manent au Conseil de Sécurite (2005, C. Rice, ministre des affaires étrangeéres des
Etats Unis: ,,I1 n'est pas raisonnable que I'Allemagne re¢oive un siége permanent au
Conseil de Sécurité de I'ONU*).

Comme le ,.traité 4plus2* était ratifi¢ par le Bundestag allemand qui a ,,fait naufra-
ge““ le 3 octobre 1990 et non pas par le parlement de 1'"*Allemagne réunie®, la notifi-
cation du ministre des affaires étrangéres du 15 mars 1991, qui publie I'entrée en vi-
gueur du contrat, est formellement invalable d'apres la loi internationale.



Cette notification illustre comme c'est confus méme pour la compréhension de la
,,RFA“.

D'apres cette notification le traité entre en vigueur pour 1'"“*Allemagne®, 1'“‘Allemagne
unifiée* a déposé le document de ratification et la publication a eu lieu par la ,,Répub-
liqgue Fédérale d'Allemagne*.

Ceci signifie en clair: Le traité est entré en vigueur pour une partie du Reich allemand
dans les frontiéres du 31 décembre 1937 correspondant a la déclaration des Quatre
Pouvoirs du 5 juin 1945.

Mais quelle ,,Allemagne Unie* a déposé le traité sur la base de quelle constitution?
La République Fédérale déclare: nous sommes 1"“‘Allemagne unie®.

Ceci n'est absolument pas possible a cause des traités suivants ratifiés par la Républi-
que Fédérale elle-méme:

Berlin ouest ne fait pas partie de I'unité territoriale ,,République Fédérale d'Allemag-
ne“ (BGBI 1990 partie I p. 1068).

Berlin ferait partie de 'unité territoriale ,,Allemagne unie*.

Par conséquent la République Fédérale ne peut pas €tre identique avec I'"“Allemagne
unie®, méme si cela est prétendu toujours.

Ceci est un fait d'aprés la loi internationale et tout citoyen majeur est capable de le
reconnaitre sans aucun doute.

Si la République Fédérale n'est pas 1'“Allemagne unie®, qu'est-ce qu'elle est alors?

La réponse se trouve dans la ,,Publication de la Convention du 27/28 septembre 1990
sur le traité sur les relations entre la RFA les Trois Pouvoirs (dans la version modi-
fiée) et dans le Traité sur le reglement des questions relationées a la guerre et a lI'oc-
cupation (dans la version modifiée)* (BGBI Il p. 1386ss. et dans l'article 139 GG).

La notice du protocole sur les taches du gouvernement fédéral apres l'intégration de
la RDA et de Berlin et la version modifi¢e du ,, Trait¢ de Transition* reglent les traits
fondamentaux de I'administration autonome du moyen d'occupation ,,République Fé-
dérale de la région économique unie* et définit que la République Fédérale doit s'
administrer d'apres le Grundgesetz et les conditions intérieures et extérieures qui en
résultent.

La prétention que la RFA serait un état souverain basee sur le traité 4plus2 est le plus
grand mensonge de I'histoire allemande d'apres guerre et il doit &tre considéré aussi
que la RFA commet ainsi continuellement une offense a la loi internationale et trom-
pe tout le monde et soi-méme.

Ce serait I'obligation de la justice de finir avec ce jeu (BverfGG § 31, § 49).

En un mot: la vieille RFA n'existe définitivement plus depuis le 28 septembre 1990,
le moyen juridique d'occupation pour l'auto-administration avec le territoire de la
RDA, la RFA et Berlin pour un autre temps de passage jusqu'au traité de paix avec
le Reich allemand appelé ,,Allemagne unie* n'était pas réalisé d'apres le traité 4plus?2
(comme cela aurait di se passer au plus tard avec I'entrée en vigueur du traité), par
consequent les gens vivent dans ces territoires dans la ,,République du territoire éco-
nomique uni“ (officiellement RFA), terme qui exprime tres bien que le traité 4plus?2



n'était jamais réalisé correctement par la RFA et la RDA et n'a pas été ratifié par
I'Allemagne réunie.

En méme temps ceci résout logiquement les contradictions apparentes aux nouveaux
reglements du traité de transition et de la convention de Berlin et a tous les autres
droits alliés toujours existants.

Toutes les lois, traités et élections qui ont été promulgeés apres au nom de RFA jusqu'a
la constitution du premier Bundestag nouvellement ¢lu de la ,,République Fédérale
d'Allemagne de 1'Allemagne Réunie* n'ont pas de base juridique correcte.

Méme la loi sur les premieres élections de I'Allemagne réunie tombe sous cette regle,
en fait celles-ci n'étaient pas ,,entier-allemand®, mais des élections sur le territoire

de la ,,région économique unie*.

En plus il est incertain sur quelle base on gouvernait entre le 28 septembre 1990 et

la constitution du premier Bundestag apres les élections de décembre 1990.

Comme il n'existait pas de base constitutionelle pour cette période et ce temps de
transition ne fut pas non plus déclaré Iégal par une nouvelle loi plus tard (comme
cela se passait sous Adenauer en 1949) par le nouveau Bundestag uni le reglement
juridique inclus sur les fondements et bases juridigues, la RFA se trouve dans la posi-
tion de ne pas pouvoir prouver son existence comme sujet (ou mieux: objet) de la loi
internationale.

D'apreés la loi publique elle se base sur des affirmations et non sur des faits que les
Trois Pouvoirs de I'Ouest aient fixé les bases administratives du moyen de droit d'
occupation ,,RFA* correspondant aux droits prérogatives continuant a exister par le
traité de transition.

Le gouvernement fédéral garde I'ordre publique et la sécurité comme moyen d'occu-
pation dans le cadre de I'ordre de la guerre terrestre de la Hague uniquement sur la
base du protocole de la ,,notice du traité de transition‘ et sur rien d'autre.

Il en suit aussi:

1. La ,,déclaration sur la suspension de I'efficacité des droits et responsabilités des
Quatre Pouvoirs* du 2 octobre 1990 continue a €tre en vigueur pour un temps
indéfini.

2. Les droits du Reich allemand dans les frontieres du 31 décembre 1937 sont
toujours enticrement en vigueur par la ,,Convention sur le Reglement de
certaines Questions par rapport a Berlin.*

3. La loi du Reich de la république de Weimar dans la version purifiée des Quatre

Pouvoirs du 22 mai 1949 doit étre appliquée aussi par la RFA de I'Allemagne
réunie envers les citoyens du Deuxieme Reich comme droit au-dessus du
Grundgesetz, étant donné que le Deuxieme Reich se trouve en méme temps

opposeé a la RFA de fagcon exterritoriale, la l1égislation seule se référe aussi

aux citoyens du Reich allemand dans les limites de la loi du Conseil de Contréle nr.
4, mais uniguement dans les limites.

4. L'ordre juridique de I'Etat Reich allemand n'est pas touché par l'ordre juridique
de la RFA, car I'Etat Deuxieme Reich allemand est de nouveau capable d'agir
de maniére par intérim, parce que d' aprés la loi internationale existent des
personnes qui peuvent representer le Deuxieme Reich allemand, avec le



Procureur général pour le Reich allemand et Chancelier du gouvernement du
Reich ad intérim en téte.

1. Malgré que le Deuxieme Reich n'exerce actuellement pas d'exécutive sur le
Reich allemand dans les limites du 31 décembre 1937, il peut faire des deman-

des sur des domaines relévantes au Conseil de Sécurité de I'ONU.

2. Par I'escroquerie publique des gouvernants et des partis politiques de I'époque un
gouvernement privé des partis politiques surgit du gouvernement publique en 1990.
Ainsi tombe la libération de la responsabilité d'apres la loi sur les partis politiques et
les membres de tous les partis représentés au Bundestag sont responsables, et méme
chacun personellement avec tout son patrimoine, pour les crédits pris par la RFA de
service financiére Société anonyme Francfort-sur-le-Main, pour la confédération et
les pays ainsi que tous les dommages financieres des ventes contrairement a la loi
SHAEF 52 (,,Treuhand®). Ceci résulte du code pénal et de la loi civile.

IV. Le traité d'unification a la lumiere de la loi des délais et des reglements
de Berlin

Le traité d'unification (BGBI 11 1990 nr. 35 p.885ss.) fut conclu selon les reg-
lements du rencontre des ministres des affaires etrangeres de Paris du 17 juil-
let 1990 comme traité de droit international sous la souveraineté des Quatre
Pouvoirs qui possedent le pouvoir supreme du gouvernement du Reich alle-
mand dans les limites du 31 décembre 1937.

Concernant ce ,,traité d'unification, comme aussi quant aux autres traités en
relation avec lui, la question est intéressante qui s'est mise en accord avec qui et
a quel sujet, sur quelle base juridique, et quelles ,,portes arrieres* existent.

Parce que le droit international est, comme tout droit, aussi droit de délais, on fera
particulierement attention a ce fait.

Dans I'étude qui suit je m'occuperai avant tout de 1'article 1 a 6 de la loi du , traité
d'unification* et des détails fixés en supplément dans le ,,protocole du traité d'
unification et dans I"“‘accord sur le traité d'unification®.

Wolfgang Schauble était le ,,spiritus rector du traité d'unification.

Le ,.traité d'unification lui-méme fut signé le ,,protocole du traité d'unification* inclu
le 31 aolt 1990.

L'“accord sur le traité d'unification* a eu lieu le 18 septembre 1990.

La loi correspondante fut decidée par le Bundestag le 28 septembre 1990 et contenait
la soi-disante ,,clausula de Berlin®.

Cette ,,clausula de Berlin® est a considérer sans réserve, parce que a cause de la con-
tinuation de la loi des Alliés (vois Chapitre ,,Accord sur certaines questions par rap-
port a Berlin®) des lois de la RFA sont uniquement valables a Berlin si le parlement
de Berlin (,,Abgeordnetenhaus®) a déclaré dans une loi particuliere (,,Mantelgesetz*)
la validité de la loi de la RFA et pas inversement (BK/O 51/56; BK/O 51/63; BK/L



67/10).

La clause fixée par les Trois Pouvoirs de 1'0Ouest dit literalement: ,,Le parlement de
Berlin (Abgeordnetenhaus) peut adopter une loi fédérale avec l'aide d'une loi de man-
teau qui déclare les ordonnances de la loi fédérale en question valables pour Berlin®.

Le ,,Land*“ Berlin n'a pas déclaré I'adoption de la loi de l'unification jusqu'aujourd'hui
comme par exemple la loi de la ,,Convention de Vienne pour le droit des traités ...*
du 22 novembre 1990 qui contient aussi une clause concernant Berlin.

Au chapitre V suivant sera prouve que tout le droit allié qui était en vigueur le 25
septembre 1990 a Berlin et par rapport a Berlin doit étre appliqué aussi apres.

Le ,,statut spécial de Berlin® qui sera discuté en particulier exige forcément l'applica-
tion de la ,,clause de Berlin“ afin qu'une loi fédérale puisse entrer en vigueur a Berlin.
Il en est toujours ainsi. Par conséquent il est certain d'apres la loi internationale et
estaduale que la loi du traité d'unification et par cela le traité d'unification n'est pas
entré en vigueur a Berlin.

Ceci conduit infailliblement a la conclusion que toutes les lois de la RFA promul-
guées apres ne sont pas valables pour Berlin.

Par des juristes on argumente qu' avec l'unification de Berlin une nouvelle situation
aurait surgi qui laisse la ,,clause de Berlin“ devenir obsolete.

Mais on ne fait pas attention ici a ce que le statut particulier de Berlin n'est pas résul-
tat de la construction du mur et tomberait avec la tombée de celui-ci, mais ce statut de
Berlin existe depuis 1945 et continue jusqu'aujourd’hui.

Et c'est exactement cela ce que dit la convention sur le reglement de certaines
questions par rapport a Berlin.

Mais parce que les droits des Quatre Pouvoirs étaient suspendus le 3 octobre 1990
et les commandants des secteurs terminaient leur travail, le gouvernement fédéral et
le sénat de Berlin ont simplement initié la crédibilité par I'application.

L'introduction du traité de l'unification pour Berlin contrairement a la loi internatio-
nale et estaduale sans la réalisation de la clause de Berlin dans la loi du traité d'uni-
fication est un example de parade pour la réalisation brutale de la force normative
de I'effectif.

Alors la question se pose: pourquoi le gouvernement fédéral dit que Berlin est la ca-
pitale et le siege du gouvernement se trouve-t-il a Berlin?

Ceci n'est pas tout a fait correct.

Dans les documents du traité de l'unification il est dit que Berlin serait la capitale de
I"'Allemagne, mais sans mentionner que I'Allemagne, s'il s'agit du statut correspon-
dant a la loi internationale et publique, est définie comme ,,le Reich allemand comme
il existait au 31 décembre 1937

Quant a cela Berlin est la capitale de I'Allemagne.

Le siege du gouvernement féderal est a Bonn en méme temps qu a Berlin, méme le
Président Fédéral a encore une résidence a Bonn ou il a recu le pape lors de sa visite



a la Rencontre mondiale de la Jeunesse en 2005.

Tous les autres ministéres ont un siége a Bonn et a Berlin en équivalent.

Exepté le ministere de la Défense qui posséde seulement un bureau du ministre a
Berlin, le cadre des dirigeants a son siege d'apres les regles alliées 50 km hors du
centre du Berlin (dans la RDA, c'était a Strausberg, aujourd’'hui Centre administratif
a Teltow pres de Potsdam).

Le chancelier seul a son siége unique a Berlin ce que résulte de la notice du protocole
du traité de transition. Berlin est tant capitale de la République Fédérale comme il
était capitale de la RDA.

Maintenant on discutera un autre document en relation au ,,traité d'unification®.

La décision de la Volkskammer (parlement de la RDA) sur I'entrée au territoire de
I'efficacité du Grundgesetz selon l'article 23 le 3 octobre 1990 (BGBI 1990 I, p. 2058)
est a la base de l'entrée. 11 est dit litteralement: ,,selon 1'article 23 avec efficacité du 3
octobre® et non pas avec efficacité au 3 octobre.

Mais dans le traité de l'unification l'article 23 est déclaré nul et ceci se passait le 28
septembre 1990 avec la proclamation de I'entrée en vigueur du traité de l'unification
par la RFA, l'article 23 était anullé dans I'ancienne version.

Un article 23 selon lequel quelqu'un aurait pu entrer dans la RFA n'existait plus au

3 octobre.

La RDA a fait semblant d'entrer selon une prescription légale qui n'existait plus, ou,
a I'envers, on ne peut pas entrer dans une chose qui n'existe pas.

Un autre probleme surgit en regardant de plus pres de quelle maniere le Grundgesetz
fut modifié ici.

D'apres la loi inscrite elle-méme dans le Grundgesetz et déterminée par les droits
prérogatifs des Trois Pouvoirs de I'Ouest, le Grundgesetz peut étre modifié unique-
ment par une loi qui modifie le Grundgesetz expressis verbis selon l'article 79 (1)
phrase 1.

Ceci n'était pas respecté. Il en suit que le Grundgesetz fut modifié basé sur la seconde
possibilité existante, les droits prérogatifs des Trois Pouvoirs.

Ce n'était pas la RFA qui a modifié le Grundgesetz, mais les Trois Pouvoirs par James
Baker le 17 juillet 1990 a Paris. Seulement de cette maniere la RFA a pu faire entrer
les modifications dans le traité de l'unification sans mentioner la raison juridique des
changements et sans l'aide d'une loi explicite.

Par le protocole du traité d'unification ceci s'éclaircit pleinement auquel existe une
déclaration protocolaire qui dit litteralement: ,,Les deux cotés concordent que les
déterminations du traité ont été faites sans regard aux droits et responsabilités des
Quatre Pouvoirs par rapport a Berlin et a I'Allemagne en entier existant encore au
moment de la signature, et aussi sans regard aux résultats des entretiens sur les as-
pects extérieurs de la réalisation de 1'unité de I'Allemagne.

Et ceci se passait apres la rencontre des ministres des affaires étrangéres a Paris le
17 juillet 1990.



Afin que les responsables de la RDA n'en parlent pas, ils recevaient tous une ,,gratifi-
cation®, selon la ,,convention sur le traité d'union* naturellement.

On constate en résumant qu'une ,,réunification* d'apres le ,.traité de 1'unification n'a
jamais eu lieu, les Messieurs Kohl, Genscher, Schéauble et beaucoup d'autres, les mé-
dias inclus, faisaient seulement semblant pour tromper tout le monde.

Uniquement la region économique unie et élargie jusqu'a la frontiere Oder/Neisse

fut restaurée.

Le traité d'unification représente seulement un accord sur le réglement des questions
au moment de I'ouverture de la frontiére économique intérieure de I'Allemagne et
publie ainsi la volonté des pouvoirs d'occupation quant a la maniére de lI'administra-
tion autonome des allemands selon I'ordre martial terrestre de la Haye jusqu'au traité
de paix.

La publication sur I'entrée en vigueur du ,.traité d'unification* avait lieu seulement au
16 octobre 1990 avec efficacité réciproque du 28 septembre 1990.

Dans l'article 3 de deuxieme chapitre du traité d'unification on prétend que le Grund-
gesetz serait déja en vigueur dans une partie de Berlin.

Ceci est faux et impossible d'apres les lois du Conseil de Controle.

Le ,.feuille de loi féderale* (Bundesgesetzblatt) nr. 1 du 23 mai 1949 s'y oppose aussi
ou Berlin ne figure pas comme partie intégrale.

Dans la suite tous les essais de la RFA que Berlin se soumette au Grundgesetz étaient
empéches par les commandants de Berlin ouest et par la Haute Commission alliée
des Trois Pouvoirs de I'Ouest I'intégration de Berlin dans le Grundgesetz fut empé-
chée.

Berlin faisait et fait partie de I'union économique et monétaire, mais n'est pas partie
constitutive de la RFA.

La RFA actuelle n'est pas identique avec I'Allemagne réunie du traité 2plus4 a cause
des manquements, fautes et contradictions juridiques.

Par conséquent la RDA ne s'est jamais affiliée a la RFA, mais le gouvernement de la
RDA sous Lothar de Maiziére a tout fait que I'ancienne RDA se trouve sans
gouvernement et administration le 2 octobre 1990 et que la RFA puisse occuper la
RDA sans résistance et savoir de la population.

A Berlin se passa chose semblable.

Si I'on ajoute a la valorisation I'esprit et la lettre du traité sur le reglement définitif
quant a I'Allemagne du 12 septembre 1990, I'observateur indépendant vient a la con-
clusion que la falsification de la publication de I'entrée en vigueur de ce traité et la
tromperie du peuple allemand et du monde entier liée par les responsables de la RFA,
de la RDA et de Berlin constitue un acte criminel selon I'article Il b) et ¢) de la loi

nr. 10 du conseil de contrdle aussi bien que d'aprés d'innombrables paragraphes de

la loi allemande et internationale.

La loi nr. 10 du conseil de contrdle est toujours en vigueur selon l'article 3 de la
,Convention sur le réeglement de certaines questions par rapport a Berlin“ du 25 sep-



tembre 1990 (BGBI 1990, partie |1, nr. 36, p. 1273; BGBI 1994 partie Il nr. 2, p. 40ss.
BGBI 1994 partie 1, nr. 57, p. 3703).

Résumé: Aussi bien les reglements du traité d'unification que I'esprit et la lettre du
traité sur le reglement définitif par rapport a I'Allemagne du 12 septembre 1990 disent
qu' aucune entrée légale de la RDA dans la RFA n'a eu lieu et ainsi I'Allemagne
réunie n'a jamais été réalisée de cette situation juridique dans la maniere donnée, et ne
pouvait pas ratifier le traité comme partenaire juste a aucun moment et n'y a pas
réussi. De la signature aussi bien que du 11 octobre 1990 et jusqu' aujourd'hui I'Alle-
magne réunifiée existe seulement comme pensée de contrat, mais n'a pas été réalisée
en pratique selon le droit estadual et international.

La publication de I'entrée en vigueur du traité sur le réglement definitif par rapport a

I'Allemagne du 12 septembre 1990 pour la RFA avec efficacité du 13 octobre par une

décision du Bundestag a Bonn du 11 octobre 1990 (BGBI 1990 partie Il, nr. 38, p.

1317 ss.) constitue le plus grand faux en écriture et escroquerie d'apres la loi inter-

nationale de I'histoire apres-guerre allemande.

Ici aussi le fait est évident que seulement une union économique, monétaire et sociale

aeu lieu.

Le ,.traité sur le reglement définitif quant a I'Allemagne* du 12 septembre 1990 dit

a) dans l'article 1 (1) phrase 1:,,L'Allemagne réunie comprendra les territoires de la

RFA, de la RDA et de Berlin en entier.
Question: Quand et par quels moyens cette uniteé territoriale était réalisée et ou cel-

le-ci était publiée dans la ,,feuille des lois* (Gesetzblatt) de la prétendue
Allemagne unifiée? Ou était publié pour tout le monde que I'Allemagne
unifiée porte le nom de la RFA et signifie la continuation de son ordre
juridique en y ajoutant le traité d'unification?
Du BGBI partie 1 1990, nr. 52, résulte a la page 2154 seulement un ren-
voi au BGBI partie 11 nr. 35 et 36 avec la loi du traité d'unification, la
loi sur le stationnement d'autres troupes des Quatre Pouvoirs, décrets
sur I'échange de notes quant au troupes de I'ONU et de I'armée sovié-
tique ainsi que la ,,Convention sur le reglement de certaines questions
par rapport a Berlin* qui dit a l'article 3: ,, Toutes les lois alliées restent
en vigueur malgreé le traité d'unification, malgré le traité 2plus4.*

b) dans l'article 1 (4) phrase 1: ,,... que la constitution de I'Allemagne unifiée ...
Question: Quand et par quels moyens une constitution pour I'Allemagne unifiée
entrait en vigueur ou fut publié¢e dans le ,,Gesetzblatt* que le ,,Grundge-
setz* de la RFA devait étre ou serait la constitution de I'Allemagne uni-
fiée? Dans le ,,Gesetzblatt™ on ne trouve pas de rapport entre le ,,Grund-
gesetz* et I'Allemagne unifiée.

¢) dans l'article 7 (1) phrase 1: ,,... (les Quatre Pouvoirs) terminent ainsi leurs
droits et responsabilités pour Berlin et I'Allemagne en entier.*
Question: Les droits des alliées sont-ils déclarés complétement hors vigueur
par cela?



Réponse: Non. Ceci résulte de I'article 3 de la ,,Convention sur le réglement
de certaines questions par rapport a Berlin®.
d) dans l'article 7 (2) phrase 2: ,,L'Allemagne unifiée possede par conséquent la
souveraineté compléte sur ses affaires intérieures et extérieures™.
Question: Que signifie dans ce contexte ,,par conséquent®?
Les droits et responsabilités des commandants militaires sont anullés par cela?
Que signifie l'article 3 de la ,,Convention sur le réglement de certaines ques-
tions par rapport a Berlin“?
Méme I'Allemagne unifiée si elle avait été rétablie réellement, aurait seulement
les droits c o m m e un état souverain, mais pas d'un état souverain.

e) dans l'article 9: ,,Ce traité entre en vigueur pour I'Allemagne unifice ... (les
Quatre Etats) ... au jour de la déposition du dernier document de ratification
ou d'acceptation.*

Dans le Bundesgesetzblatt (BGBI) 1991 partie I, nr. 9, p. 587, la déposition du der-
nier document de ratification par I'Union Soviétique était publiée pour le 15 mars
1991 et par cela I'entrée en vigueur. La publication indique pour I'Allemagne réunie la
déposition du document de ratification pour le 13 octobre 1990.

La terminaison définitive de tous les droits et responsabilités des Quatre Pouvoirs et
de leurs conventions et décrets fut communiquée par les gouvernements des Qua-

tre Pouvoirs par des notes verbales correspondantes du 5 avril 1991 au secrétaire ge-
néral de I'ONU dans une publication a tous les états (UN Doc. S/22449).

L'Allemagne unifiée n'était pas réalisée le 13 octobre 1990 ni quant au législatif, ni
constitutionellement ni territorialement.

Les élections a la représentation du peuple du parlement des territoires allemands
unifiés d'apres le traité 2plus4 ont eu lieu seulement en décembre 1990, il n'y avait
pas de déclaration sur la nouvelle version du Grundgesetz comme constitution de I'
Allemagne réunie, méme le président fédéral (Bundespréasident) comme signataire
du document et des lois n'était pas nouvellement inauguré mais celui élu par la
congrégation féderale (Bundesversammlung) le 23 mai 1989, au total il existait seule-
ment un gouvernement de transition et un parlement de transition sans légitimation
démocratique apres le 3 octobre 1990. Et la tache particuliére de ceux-ci aurait été
d'établir I'Allemagne unifiée selon les traités.

Au lieu de cela, on établissait un état prive des partis politiques et on trompait tout
le monde et tous les allemands.

Avec la suspension ad intérim des droits et pouvoirs des Quatre Pouvoirs a partir du
2 octobre 1990, ils ne possédaient plus de devoir de supervision et de contrdle.

Le gouvernement fédéral et les partis politiques de la RFA profitaient de cette situa-
tion pour créer un désastre en prétendant des faux faits.

Au point de vue droit international tous les traités conclus, les declarations donnees
qui ont été présentées au nom de I'Allemagne unie apres le 2 octobre 1990, méme la
coopération au Conseil de Sécurité de I'ONU, tout cela est inefficace.



Certes, les Quatre Pouvoirs pourraient constater tout cela eux-mémes et rétablir les
zones d'occupation? Mais est-ce que cela serait le chemin royal?

N'était-il pas constaté dans le protocole du 17 juillet 1990 de Paris: ,,Les Quatre Pou-
voirs déclarent que les frontieres de I'Allemagne unie ont un caractére définitif qui
ne peut pas étre mis en question ni par un événement extérieur ni par des circonstan-
ces extérieures ?

Mais il y a des événements intérieurs qui peuvent mettre en question tout, et ceci est
la maniére d'agir des dirigeants de la RFA qui essayent par tous les moyens depuis le
3 octobre 1990 de masquer les escrogqueries commises sans aucun doute et de garder
son statut illégal par des dissimulations continuelles, et commettent ainsi une rupture
de la loi internationale permanente et des crimes contre I'hnumanité.

Si I'on veut savoir de plus pres quel statut exact a été établi, on doit étudier plus pro-
fondement les documents suivants qui coopérent étroitement et sont reliés en derniére
conséguence a la Constitution du Reich allemand de 1919:

-Lettre des Trois Pouvoirs du 8 juin 1990 (BGBI 1990 I, p. 1068)

-Traité sur le reglement définitif quant a I'Allemagne du 12 septembre 1990
-Convention sur le reglement de certaines questions par rapport a Berlin

-Convention au traité ,,Deutschlandvertrag et traité de transition du 27/28

septembre 1990

-Déclaration de suspension des Quatre Pouvoirs

La continuation du droit d'occupation par la convention sur le reglement de
certaines questions par rapport a Berlin

La continuation du régime d'occupation résulte de deux documents fondamentales
qui provoquent en ensemble que tout droit allié qui était encore en vigueur le 25
septembre 1990 continue étre en vigueur.

Ceux-ci sont la Convention sur le reglement de certaines questions par rapport a
Berlin et les conventions sur le ,,Deutschlandvertrag* et le traité de transition.

La convention sur le reglement de certaines questions par rapport a Berlin du 25 sep-
tembre 1990 entrait en vigueur provisoirement avec efficacité du 3 octobre 1990

par ordonnance (BGBI 1990 I, p. 1273). La ratification avait lieu par la RFA le 3
janvier 1994 et entrait en vigueur le 13 septembre 1994 pour la RFA, la France, les
Etats Unis de I'Amérique et le Royaume Uni d'Angleterre et de la Irlande du Nord
(BGBI 1994 11, p. 3703).

Au préambule il est déja exprimé ceci:

,.en considerant qu'il est nécessaire de convenir des reglements s'y rapportant dans
certaines domaines qui ne touchent pas a la souveraineté allemande par rapport a Ber-
lin“ et a dans la suite comme contenu juridique que Berlin demeure a tout égard com-
me capitale du Reich allemand jusqu'au traité de paix sous la loi des pouvoirs victo-
rieux. L'article 2 dit:

,,Tous les droits et obligations qui ont été fondés ou constatés par des mesures légis-



latives, juridiques ou administratives des offices alliés a Berlin ou par rapport a Ber-
lin ou fondés ou constatés par de telles mesures, sont et demeurent en vigueur a tous
les égards selon le droit allemand, sans considération s'ils ont été fondés ou constatés
en concordance avec d'autres préscriptions juridiques. Ces droits et obligations sont
soumis sans discrimination aux mémes mesures législatives, juridiques et administra-
tives futures comme des droits et obligations similaires fondés ou constatés d'apres

la loi allemande.

Les reglements suivants y sont liés étroitement:

Convention au traité ,,Deutschlandvertrag® et ,,Traité de Transition* du 28 septembre
1990

Voici le titre entier: ,,Publication de la convention du 27/28 septembre 1990 au traité
sur les relations entre la RFA et les Trois Pouvoirs (,,Deutschlandvertrag®) ainsi que
au traité pour le reglement des questions résultant de la guerre et de I'occupation
(,,traité de transition*) (BGBI 1990 partie II, p. 1386ss.)

Point nr. 1 de la convention dit que le ,,Deutschlandvertrag sera suspendu avec la
suspension des Quatre Pouvoirs aussi et cesse d'étre en vigueur avec l'entrée en vi-
gueur du ,traité sur le reglement définitif par rapport a 1I'Allemagne*.

Nous avons décrit plus haut comment il en est quant a ce traité.

Si par conséquent le traité 2plus4 n'est jamais entré en vigueur de fait (mais était an-
noncé seulement au contrairement a l'esprit et a la lettre de I'immanence du traite), le
,,Deutschlandvertrag® continue a opérer, c'est-a-dire le ,,Deutschlandvertrag® est sus-
pendu seulement pour le moment.

Il en est de méme pour le ,.traité de transition en entier.

Mais des points nombreux du ,traité de transition* restent toujours en vigueur (ne
sont pas suspendus) et la RFA a reconnu que le droit allié continue a étre en vigueur.

C'est la tache centrale que le gouvernement fédéral possede: étre veilleur sur la sauf-
garde des ordonnances encore en vigueur des Trois Pouvoirs de I'ouest.

Ainsi au point 4 a) il est déclaré: ,,Le gouvernement de la RFA déclare qu'il prendra

toutes les mesures convenables que les conditions du ,.trait¢ de transition* qui conti-
nuent d'étre valables sur le territoire de I'actuelle RDA et a Berlin ne seront pas con-
tournees.*

\oici d'autres extraits marquant des préscriptions restantes du traité de transition:
L'article 1 (1) dans la partie | — ordonnances générales — dit que le Grundgesetz con-
tinue a étre appliqué avec l'ordre: ,,Les organes de la RFA et des ,,Ladnder (provin-
ces) ont le droit, d'apres leur charge qualifiée au Grundgesetz, d'annuler ou de chan-
ger des préscriptions juridiques établies par les autorités d'occupation.

Note: Pendant que pour certaines préscriptions juridiques des Trois Pouvoirs de
I'Ouest la possibilité existe d'étre changées ou annulées si celles-ci ont été intégrées
a la loi allemande, cette possibilité n'existe pas pour la convention sur Berlin.
Article 2 (1):

,,Tous les droits et obligations qui ont été fondés ou constatés par des mesures
législatives, juridiques ou administratives des autorités de I'occupation, sont et restent



en vigueur a tous les égards d'apres la loi allemande, sans considération si elles ont
été fondées ou établies en concordance avec d'autres préscriptions juridiques.

Ces droits et obligations sont soumis sans discrimination aux mémes mesures législa-
tives, juridiques ou administratives futures comme des droits et obligations similaires
établis ou fondés selon le droit allemand local.

Partie neuvieme. Traité de transition

CERTAINES REVENDICATIONS CONTRE DES NATIONS ETRANGERES ET
CONTRE DES CITADINS
Article 1:
,,S0us réserve des déstinations d'un traité de paix avec I'Allemagne, des citoyens alle-
mands sujets de la RFA ne doivent pas réclamer des exigences quelconques contre
les états qui ont signé la déclaration des Nations Unies du 1 janvier 1942 ou se sont
affiliés a elle, ou étaient en guerre avec I'Allemagne, ou sont mentionnés a l'article
5 de la partie cinquiéme de ce traité, ainsi que contre leurs citoyens, a cause de me-
sures qui ont été prises par les gouvernements de ces pays ou avec leur autorisation
entre le 1 septembre 1939 et le 5 juin 1945 a cause de I'état de guerre existant en Eu-
rope; aussi personne ne peut faire valoir des droits similaires devant un tribunal
de la RFA.“
On peut reconnaitre clairement de ces extraits du ,,traité de transition* que la souve-
raineté de la RFA est tellement limitee qu'il faut parler d'un systeme de compétences
au sens d'un ordre administratif allié plutét que d'un ordre gouvernemental.
Ce reste du ,,Traité de transition* et la ,,convention de Berlin‘ constituent ainsi la
vraie base juridique que le gouvernement de la RFA doit accomplir, et non pas le
serment d'office et absolument pas d',,ordre d'é¢lecteur.
Par cette raison le gouvernement et le parlement siégent a Berlin et les ministéres a
Bonn et Berlin, afin que le droit d'occupation ne soit pas détourné dans le territoire
administratif réuni des Trois Pouvoirs de I'Ouest.
Ainsi le r6le de Berlin se met au centre, car si le droit d'occupation reste en vigueur
immuablement a Berlin, la ville de Berlin doit occuper une place éminente.
Le statut de Berlin est un statut particulier d'apres le droit allemand par des raisons
suivantes:

1. Berlin est la capitale du Reich allemand

2. Berlin est aussi la capitale de la Prusse (malgré la loi du Conseil de Contréle
nr. 46)

3. Berlin est siége du gouvernement de la province prussienne de Brandenbourg
et de la commune urbaine de Berlin

4. Berlin est siege du gouvernement de l'arrondissement (,,Regierungsbezirk®) de
Berlin et de la corporation territoriale de la commune urbaine de Grand-Berlin.

A lI'exemple de Berlin le dilemme des allemands a I'Allemagne qui continue
a étre occupée devient évident comme nulle part ailleurs.

La base d'airain de la loi internationale et estaduale dit: Ce que vaut pour la



capitale vaut pour tout le pays.

Pour cette raison Berlin ne faisait pas partie d'une zone quelconque d'occupation,
mais il y avait les quatre secteurs de Berlin et quatre commandants de la ville.

Méme la construction du mur de Berlin n'affectait pas les droits des puissances
occupantes, était un probléme purement national de la politique des partis.

La RDA appela Berlin leur capitale, ce qui était vrai dans la mesure ou Berlin est
aussi la capitale de la Prusse et que la RDA agissait selon la loi prussienne.

A Berlin se superpose la loi du Reich (Reichsrecht), le droit prussien, le droit
provincial, le droit communautaire municipal, la loi sur le secteur professionnel, les
droits des trois puissances, du Conseil de contrdle, des Quatre Puissances, des Cing
Puissances, des Triple Pouvoirs, et plus récemment la législation de I'oligarchie du
parti de la RFA et de I'Union européenne apres le 3 octobre 1990.

V1. Conclusions et considérations

Si I'on suit la logique ci-dessus et I'esprit et la lettre des traités internationaux, les
responsabilités et les pratiques ainsi que tous les faits et les faits présentes jusqu'a
présent, I'image suivante émerge:

1. L'Allemagne unifiée n'avait aucun aspect contractuel et horaire effectivement
fait.

2. Ce sont donc les autres Etats signataires du Traité qui concluent en ce qui
concerne I'Allemagne (2plus4) libre d'annuler le contrat.

3. Le traité de paix avec le Reich allemand est également toujours ouvert.

4. 1l existent actuellement trois zones administratives dans le Reich allemand (a
ne pas confondre avec les zones d'occupation, qui sont exposeées) des Alliés et
de la zone spéciale Berlin. Les anciens territoires de la RFA et de la RDA sont
aujourd'hui les trois puissances occidentales gerés indirectement (non plus par
les hauts commissaires en Allemagne, mais par et les chefs de gouvernement
directement), la zone a I'est de Oder et Neisse est par la République de Pologne
et la Prusse du Nord-Est a travers la Fédération de Russie. Le Grand Berlin est
toujours sous l'administration des Quatre Puissances, méme si le La Fédération
de Russie n'exerce pas actuellement ses droits et responsabilités.

5. L'administration de I'ex-RFA, de la RDA et de I'ensemble de Berlin est assurée
par le Gouvernement agissant en tant que Reépublique fédérale d'Allemagne
sans normes validées publiées. (vois questions, pages 27 et 28).



6. Les partisans du pouvoir, leurs dans la mise en ceuvre de la soi-disante «unité
allemande», grossierement négligente et intentionnelle et ont violé tous les
contrats signés et les principes juridiques, n'ont pas corrigé a tout moment, la
responsabilité privée pour tous les produits du droit international personnes et
parties impliquées.

7. Liste des violations du droit public et international (sans exhaustivité):

a) Transformation de la Loi fondamentale en Constitution sans norme légale:

Le Traité 2plus4 écrit a l'article 1 (4) une constitution de lI'allemagne unie

avant.

La simple affirmation que la Loi fondamentale est maintenant la Constitution ne
remplace aucune norme juridique.

Il n'y a pas de declaration dans les gazettes. Ni dans le journal officiel féderal.

Décret gouvernemental toujours publié par résolution parlementaire est devenu la Loi
fondamentale pour la constitution de la République fédérale d'Allemagne unie levee.
b) Le contrat pour le reglement final concernant I'Allemagne est devenu
L'Allemagne, qui n'a jamais été réunie par la partie contractante, qui n’est jamais
ratifie et n'a jamais été entré en vigueur.

La proclamation de I'entrée en vigueur du contrat malgré les faits contraires est

un crime de droit international.

c) L'accord est basé sur la durée de vie pour le territoire de I'ancien

RDA et la non-application du "Berlinklausel” pour tout Berlin en relation

La loi sur le traité sur l'unification n'est jamais entrée en vigueur, c'est simplement par
des mensonges des politiciens seulement.

provisoirement ferme le 07 novembre 2017

\olker Ludwig



